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STANOVISKO KOMISIE   
 

(PREDBEŽNÉ PRIPOMIENKOVÉ KONANIE) 
 

K MATERIÁLU 

 

NOVELA ZÁKONA Č. 139/1998 Z. Z. O OMAMNÝCH LÁTKACH, PSYCHOTROPNÝCH LÁTKACH A 

PRÍPRAVKOCH V ZNENÍ NESKORŠÍCH PREDPISOV 

 
I. Úvod: Ministerstvo zdravotníctva Slovenskej republiky dňa 28. februára 2024 
predložilo na PPK materiál: „Novela zákona č. 139/1998 Z. z. o omamných látkach, 
psychotropných látkach a prípravkoch v znení neskorších predpisov“. Materiál 
predpokladá pozitívne sociálne vplyvy. 
 
II. Pripomienky a návrhy zmien: Komisia uplatňuje k materiálu nasledovné 
pripomienky a odporúčania: 
 
K doložke vybraných vplyvov 
Komisia odporúča predkladateľovi Doložke vybraných vplyvov v časti 11. Kontakt na 
spracovateľa doplniť telefonický kontakt kontaktnej osoby. 
Odôvodnenie: Odporúča sa uviesť meno, priezvisko a funkciu spracovateľa, emailový 
a telefonický kontakt. 
 
K vplyvom na podnikateľské prostredie 
Komisia žiada predkladateľa o vyznačenie pozitívnych a negatívnych vplyvov na 
podnikateľské prostredie v Doložke vybraných vplyvov. 
Odôvodnenie: Materiál zakladá vplyvy na podnikateľské prostredie rozšírením alebo 
vypustením obmedzení. 
Pozitívny vplyv napríklad: V bode 4 a 6 (§ 8 ods. 3, nové znenie písmena d), vypustenie 
§ 8 ods. 3 písm. e)) – „Zároveň sa vypúšťa povinnosť predkladať kladný posudok 
príslušného orgánu verejného zdravotníctva na uvedenie pracovných priestorov do 
prevádzky a stanovisko obce k začatiu činnosti.“ 
Negatívny vplyv napríklad: V bode 10 (§ 8 odsek 4 písm. c)) 
„K žiadosti o vydanie povolenia na výskum je potrebné, aby žiadateľ predložil úradne 
osvedčenú kópiu osvedčenia o spôsobilosti na vykonávanie výskumu a vývoja. 
Navrhuje sa, aby žiadateľ o vydanie tohto povolenia prikladal k žiadosti o vydanie 
povolenia aj opis projektu výskumu, v ktorom odôvodní výskum, ktorý žiada povoliť.“ 
A iné. 
 
Komisia žiada predkladateľa o vypracovanie Analýzy vplyvov na podnikateľské 
prostredie a Kalkulačky nákladov. 
Odôvodnenie: Materiál rozširuje má pozitívny vplyv vo vypustení povinnosti predkladať 
kladný posudok a negatívne vplyvy rozširovaním obmedzenia, zvyšuje sa 
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administratívna záťaž, dané negatívne vplyvy je potrebné opísať a kvantifikovať v 
Analýze vplyvov a kalkulačke nákladov. 
 
K vplyvom na rozpočet verejnej správy 
Komisia upozorňuje predkladateľa, že v doložke vybraných vplyvov v časti 9. Vybrané 
vplyvy materiálu sa v prípade, ak predkladateľ označí žiadne vplyvy na rozpočet 
verejnej správy a na rozpočty obcí a vyšších územných celkov, rozpočtová 
zabezpečenosť neoznačuje. Zároveň Komisia upozorňuje, že vplyv na dlhodobú 
udržateľnosť verejných financií v prípade vybraných opatrení sa v zmysle Jednotnej 
metodiky na posudzovanie vybraných vplyvov posudzuje len pri zmenách v I. a II. pilieri 
univerzálneho systému dôchodkového zabezpečenia s identifikovaným dopadom od 
0,1 % HDP (vrátane) na dlhodobom horizonte. 
 
K sociálnym vplyvom 
Je potrebné odstrániť nesúlad medzi hodnotením sociálnych vplyvov v bode 9 Vybrané 
vplyvy materiálu a v bode 10 Poznámky doložky vybraných vplyvov, ako aj nesúlad 
medzi hodnotením sociálnych vplyvov v doložke vybraných vplyvov a hodnotením 
sociálnych vplyvov vo všeobecnej časti dôvodovej správy. Komisia odporúča ponechať 
označené pozitívne sociálne vplyvy a doplniť vypracovanú analýzu sociálnych vplyvov 
v súlade s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybraných vplyvov a neuvádzať, že 
sa jedná o marginálne vplyvy. 
Odôvodnenie: Predkladateľ  v bode 9 doložky vybraných vplyvov označil pozitívne 
sociálne vplyvy, avšak nevypracoval separátnu analýzu sociálnych vplyvov, čo aj 
skonštatoval v bode 10 Poznámky doložky vybraných vplyvov. Ako dôvod 
nevypracovania analýzy sociálnych vplyvov sa v bode 10 uvádza komplikovanosť 
kvantifikácie vplyvov, čo nie je v súlade s Jednotnou metodikou na posudzovanie 
vybraných vplyvov, nakoľko vplyv môže byť v analýze popísaný aj kvalitatívne. Podľa 
časti II. A, bodu 9. Jednotnej metodiky na posudzovanie vybraných vplyvov „V prípade 
vyznačenia pozitívnych alebo negatívnych vplyvov alebo pozitívnych aj negatívnych 
vplyvov, sa vypracuje analýza príslušných vplyvov, ktorá bude obsahovať bližšie 
vysvetlenie a popis.“. Zároveň predkladateľ vo všeobecnej časti dôvodovej správy 
konštatuje, že materiál zakladá marginálne sociálne vplyvy, avšak v bode 9 doložky 
vybraných vplyvov označil existenciu pozitívnych sociálnych vplyvov. Podľa časti II. A, 
bodu 9. Jednotnej metodiky na posudzovanie vybraných vplyvov „Ak predkladaný 
materiál nemá žiadny z vybraných vplyvov alebo je vplyv marginálny (zanedbateľný), 
predkladateľ označí krížikom žiadny vplyv.“ Na základe uvádzaného je potrebné 
sociálne vplyvy predloženého materiálu zhodnotiť v súlade s Jednotou metodikou na 
posudzovanie vybraných vplyvov. Zároveň, ak má predkladateľ zato, že ide o vplyvy  
marginálne, je potrebné dôvod existencie zanedbateľných vplyvov uviesť v bode 10 
Poznámky doložky vybraných vplyvov. Predpoklad, že by mohlo ísť iba o marginálne 
vplyvy však nie je celkom v súlade s tvrdením vo všeobecnej časti dôvodovej správy, 
kde sa uvádza, že návrh zákona má „výrazný potenciál prispieť k zvýšeniu sociálnej 
ochrany obyvateľstva“. 
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III. Záver: Stála pracovná komisia na posudzovanie vybraných vplyvov vyjadruje  
  

 
nesúhlasné stanovisko 

 
 
s materiálom predloženým na predbežné pripomienkové konanie s odporúčaním 
na jeho dopracovanie podľa pripomienok v bode II. 
 

IV. Poznámka: Predkladateľ zapracuje pripomienky a odporúčania na úpravu 
uvedené v bode II a uvedie stanovisko Komisie do doložky vybraných vplyvov spolu s 
vyhodnotením pripomienok. 
  

Nesúhlasné stanovisko Komisie neznamená zastavenie ďalšieho schvaľovacieho 
procesu. Stanovisko Komisie slúži ako podklad pre informované rozhodovanie vlády 
Slovenskej republiky a ďalších subjektov v rámci schvaľovacieho procesu. 
Predkladateľ má možnosť dopracovať materiál podľa pripomienok a zaslať 
ho na opätovné schválenie Komisie, ktorá môže následne zmeniť svoje stanovisko. 
 

 
 
 

JUDr. Martin Semanco 
predseda Komisie 


