Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulicii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania podnikatel'ského
prostredia
Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 586/2003 Z. z. o advokéacii a o zmene
a doplneni zadkona €. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni
neskorsich predpisov.

Lokalizacia: § 14 ods. 6; § 15 ods. 4
Utinnost’: 01. 01. 2004
Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulacia ¢. 122

Ustanovenia tykajuce sa vykonu advokécie formou v. 0. S. as. 1. o. v pripade vyc¢iarknutia zo zoznamu
advokatov alebo zapisu zmeny sposobu vykonu advokacie

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na legislativny proces hodnotené¢ho pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

e Internetovy odkaz na ¢islo parlamentnej tlace hodnotené¢ho pravneho predpisu:

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 29.04.2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotena Uprava predloZena do legislativheho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.



9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Hodnotena regulacia bola do pravneho poriadku zavedena s prijatim zakona ¢. 586/2003 Z. z.
o advokdcii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zakon) v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ako ,,zakon o advokacii“ alebo ,,ZoA*). Prijatie
uvedenej regulacie bolo, spolu s d’al$imi stuvisiacimi ustanoveniami Z0OA, reakciou zakonodarcu
na rastici trend zdujmu advokatov o vykon advokatskej €innosti a poskytovanie pravnych sluzieb
prostrednictvom obchodnych spolo¢nosti. Predchadzajiica pravna tiprava vykonu advokacie (zdkon
¢. 132/1990 Zb. 0 advokacii) umoznovala advokatom poskytovat’ pravne sluzby len samostatne,
pripadne spolo¢ne v zdruzeni advokatov.

Hodnotena regulacia in concreto upravuje a reguluje situaciu, ked’ dochadza k vy¢iarknutiu advokata
zo zoznamu advokatov, pricom tento advokat ma zaroven ucast’ vo verejnej obchodnej spolocnosti
(§ 14 ods. 6 ZoA), resp. v spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym (§ 15 ods. 4 ZoA).

Predmetna regulacia je zvecného hladiska sucastou S§irSej pravnej regulacie ¢innosti verejnej
obchodnej spolocnosti (resp. spolo¢nosti S ruéenim obmedzenym) podla ZoA. Predmetom
podnikania u oboch zmienenych foriem obchodnych spolo¢nosti moze byt vyluéne poskytovanie
pravnych sluzieb a su¢asne musi byt splnené aj podmienka, kedy spoloénikmi tychto obchodnych
spoloénosti mozu byt vyluéne advokati. VSeobecna pravna tprava verejnej obchodnej spolo¢nosti
(dalej aj ako ,,v. 0. 5.) a spolo¢nosti S ru¢enim obmedzenym (d’alej aj ako ,,S. r. 0.°) je sucastou
zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, ktory je lex generalis vo vztahu k zakonu o advokacii
(lex specialis). Pre uplnost’ je potrebné uviest, ze hodnotena regulacia zaroven upravuje aj pravo
vyciarknutého advokata na vyrovnaci podiel v prislusnej obchodnej spoloénosti (V. 0. S., S. I. 0.).
Vykon advokacie prostrednictvom V. 0. S. je viazany na jej spolocnika, zatial’ o vykon advokacie
formou s. r. 0. je viazany na jej Statutarny organ - konatel'a. V oboch pripadoch vSak plati spolo¢né
kogentné ustanovenie, na zaklade ktorého subjektom, ktory disponuje opravnenim na vykon
advokacie (resp. poskytovanie pravnych sluzieb), je vyluéne osoba advokata. Samotna obchodna
spoloénost’ takéto opravnenie nema, pretoZe nie je nositel'om advokatskej licencie a predstavuje iba
jednu z foriem vykonu advokacie. V tejto stvislosti je potrebné tieZ uviest’, ze kazdy zo spolo¢nikov
V. 0. S. (a kazdy konatel’ s. r. 0.) realizuje vykon advokacie v mene a na ucet konkrétnej obchodnej
spolocnosti.

Pre uplnost’ je v8ak potrebné uviest’, Zze z toho pravidla existuju aj uréité Specifické vynimky, kedy
advokat poskytuje pravne sluzby sice na ucet spolo¢nosti, ale vo svojom mene, napr. Vv pripade
povinnej obhajoby ex offo podla § 38 az 40a zakona ¢. 141/1961 Zb. o trestnom konani sudnom
(trestny poriadok). V zmysle aktualneho znenia hodnotenej regulacie plati, ze vy¢iarknutim advokata,
ktory je spolo¢nikom obchodnej spolo¢nosti, zo zoznamu advokatov, zanika ex lege aj jeho ucast’
v danej obchodnej spolo¢nosti . Zaroven takémuto advokatovi vznika pravo voéi prislu$nej obchodnej
spolo¢nosti na vyplatenie vyrovnacieho podielu (v zmysle § 89 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny
zakonnik v zneni neskor$ich predpisov).

Zoznam advokatov podsobiacich na tzemi Slovenskej republiky, ako aj zoznam aktivnych
obchodnych spolo¢nosti poskytujiicich pravne sluzby podla ZoA, vedie a spravuje Slovenska
advokatska komora.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Aktudlne znenia regulacii tykajice sa vykonu advokacie formou verejnej obchodnej spolo¢nosti
(v. 0. s.) a spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym (S. r. 0.) neobsahuju explicitni informaciu o tom, ze
diiom vyc¢iarknutia advokata zo zoznamu advokatov alebo diiom zapisu zmeny spdsobu vykonu
advokacie podl'a § 12 ods. 1 Z0A jeho ucast’ vo verejnej obchodnej spoloc¢nosti (resp. spolo¢nosti
S ruenim obmedzenym) zanikd a vznikd mu voci spolo¢nosti prdvo na vyplatenie vyrovnacieho
podielu podl'a osobitného predpisu.




9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dovodu nie je mozné uviest’ identifikované
subjekty, pri ktorych sa predpokladalo, Ze ich bude regulacia ovplyviiovat'.

EX post:

Dotknutymi subjektami st verejné obchodné spolocnosti a spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym,
ktorych predmetom podnikatel'skej ¢innosti je poskytovanie pravnych sluzieb a spolo¢nici tychto
obchodnych spolocnosti. Pocet vSetkych subjektov je 1 790.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola vykonana):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikovany
vplyv na podnikatel'ské prostredie z ex ante fazy.




9.2 Vyd¢islenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)
nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené

po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST —
EXPOST ANTE® EX ANTE
Naklady Rozdiel v
. . Utinnost’ Pocet Naklady . na nakladoch
Potfidove Strl.lcn’y . .. pravneho Kategoria dotk. subjektov nal Nak'la.d y na kategériu | na kategoriu
Cislo a zrozumitel’ny opis | Lokalizacia n 2.q - . kategoriu dotk.
‘. ‘. predpisu/regulacie subjektov v dotk. podnik. v - dotk. dotk.
regulacie regulacie s subjektov v € - -
kategorii € subjektov | subjektov v
v€ €
verejné obchodné
Ustanovenia tykajtice sa spolo¢nosti
vykonu advokacie a spoloc¢nosti s ruc¢enim
formou v. 0.s.as.r.o. obmedzenym, ktorych
199 v pripade vy¢iarknutia | § 14 ods. 6 01.01.2004 predmetom Vos: 3 i i i i
zo zoznamu advokatov | § 15 ods. 4 01.01.2004 podnikatel’skej ¢innosti Y
A - . S.r.o.:1787
alebo zépisu zmeny je poskytovanie
sposobu vykonu pravnych sluzieb,
advokacie a spoloc¢nici tychto
obchodnych spoloénosti

v lokalizacii.

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulacie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podfa bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.



Dopliiujice informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze nebola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ spdsob vypoéitania
predpokladanych vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Ex post naklady:
Skuto¢né néklady hodnotenej regulacie nie je mozné kvantifikovat’ z dévodu, Ze jej uplatiiovanie

nespdsobuje vznik priamych finannych alebo administrativnych nakladov podnikatel'skym
subjektom.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

Zdrojom pocetnosti je oficidlna webova stranka Slovenskej advokatskej komory. Dostupné
na internetovych odkazoch:
https://www.sak.sk/web/sk/cms/lawyer/osp/proxy/list/form/footer/pickers/picker/event/page/1
https://www.sak.sk/web/sk/cms/lawyer/osp/proxy/list/form/filter/button/filter/event

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, ked’ze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015 a zaroven regulacia nezvysuje naklady na podnikatel'ské
prostredie. Z tychto dévodov nie je mozné uviest’ rozdiel predpokladanych a skutocnych nakladov
na podnikatel’ské prostredie.

9.2.4 Dévod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dovodu nie je mozné uviest’ naklady
nepredpokladané v ex ante faze.



https://www.sak.sk/web/sk/cms/lawyer/osp/proxy/list/form/footer/pickers/picker/event/page/1
https://www.sak.sk/web/sk/cms/lawyer/osp/proxy/list/form/filter/button/filter/event

9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho

predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zii¢astneni zastupcovia:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, sekcia legislativy, odbor legislativy obc¢ianskeho

a obchodného prava

PODNIKATEDLSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, 1CO):
Slovenska advokatska komora, ICO: 30 795 141 (d’alej
aj ako ,,SAK")

Forma a termin vykonania konzultacii:
Oslovené subjekty: Forma:
SAK osobne/online X dotaznik/e-mail (]

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultacii: od 18.12.2024 do 07.01.2025

Forma a termin vykonania konzult4cii:

Zxicastnené subjekty:
Ano X Nie [J

Datum vykonania
05.02.2025

Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel'ské subjekty alebo zastupitel'ské organizacie.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

V kontexte doterajSej aplikacnej praxe SAK povazuje za problematickti predovsetkym skutoCnost’, Ze
hodnotena regulacia explicitne neupravuje d’alSie posobenie advokata vo vyssie uvedenych obchodnych
spoloénostiach (v. 0. s. resp. s. r. 0.) vV pripadoch, kedy u takéhoto advokata dochadza k zapisu zmeny
spdsobu vykonu advokécie.

SAK pocas konzultacii prezentovala svoj navrh na legislativnu upravu si¢asného znenia hodnotenej regulacie
(§ 14 ods. 6 ZoA, § 15 ods. 4 ZoA), ktory spociva V doplneni dovodu pre obligatorne ukoncenie ucasti
advokata vo verejnej obchodnej spolocnosti, resp. v spolocnosti s ru¢enim obmedzenym. Na ziklade
vyjadrenia tajomnika SAK je takymto dovodom zapis zmeny sposobu vykonu advokacie podla § 12 ods. 1
ZoA. Uvedené ustanovenie taxativnym spdsobom vymentuva zakladné formy vykonu advokacie podl'a ZoA,
z ktorych si advokat (resp. advokati) méze zvolit’” ktorykol'vek z nich. Tajomnik SAK v tejto stvislosti
uviedol, ze potreba doplnenia stéasného znenia hodnotenej regulacie vychadza najmd z dlhoroénych
skusenosti v ramci aplikacnej praxe pri vykone advokacie. Pretrvavajtica absencia vyssie uvedenej pravne;j
skuto¢nosti, na zaklade ktorej by ex lege dochadzalo k ukon¢eniu tcasti prislusného advokata vo v. 0. s. (resp.
S.T.0.), sposobuje najmé viaceré pravno-aplikaéné problémy.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulacie vo vzahu k rieSenému problému,

- plnenie ciel’a regulécie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulacie a pdsobeniu v praxi.

Primarnym doévodom prijatia hodnotenej regulacie a jej implementacie zo zakona o advokacii (od 01. O1.
2013) bola rastaca potreba pravnej regulécie situacii, kedy doSlo k vy¢iarknutiu advokata zo zoznamu
advokatov, ktory je sucasne spolo¢nikom V. 0. S. (§ 14 ods. 6 ZoA) alebo spolo¢nikom s. r. 0. (§ 15 ods. 4
ZoA\). Podl'a platného a ucinného znenia predmetnej regulacie Vv pripade, ak dojde k vy¢iarknutiu advokata
20 zoznamu advokatov, jeho ti¢ast’ v obchodnej spolo¢nosti obligatorne zanika a zaroven mu ex lege vznika,
voci prislusnej obchodnej spolo¢nosti, pravo na vyplatenie vyrovnacieho podielu podl'a osobitného pravneho
predpisu (Obchodny zakonnik). Prijatie predmetnej regulacie bolo zaroven aj odpoved’ou na poziadavky
vtedajsej aplikacnej praxe, ktora poukazovala najmi na rastici trend vykonu advokacie prostrednictvom
obchodnych spolo¢nosti, ato najmid prostrednictvom S. r. 0. Ztohto doévodu bolo potrebné venovat’
legislativnu pozornost’ aj tejto forme vykonu advokacie a tym prispiet’ k jej d’alSiemu rozvoju.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohladu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na tupravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych krajin (dobrovol’né),
- o¢akavana uspora nakladov v désledku tipravy/zrusenia regulacie (dobrovolné).

Vzhl'adom na sucasné legislativne znenie hodnotenej regulacie a potrebu jej pravnej tpravy, vyplyvajucej
z doterajsej aplikacnej praxe, SAK navrhuje predmetnu regulaciu doplnit’ 0 d’al§iu pravnu skuto¢nost’, ktora
by zakladala obligatorne ukoncenie ucasti advokata — spolo¢nika vo verejnej obchodnej spolocnosti (resp.
Vv spolo¢nosti S ru¢enim obmedzenym). SAK navrhuje do hodnotenej regulacie expressis verbis doplnit’
legislativny text, na zaklade ktorého dilom zapisu zmeny spdsobu vykonu advokacie podla § 12 ods. 1 ZOA
ucast advokata — spolo¢nika V prislusnej obchodnej spoloCnosti zanikd. Pravny narok na vyplatenie

7




vyrovnacieho podielu advokatovi (byvalému spolo¢nikovi obchodnej spoloénosti) zostava zachovany (bezo
zmien). V zmysle uvedeného SAK navrhuje legislativnu upravu hodnotenej regulacie v nasledovnom zneni:

§ 14 ods. 6 ZoA

,,Diiom vyciarknutia advokata zo zoznamu advokatov alebo ditom zapisu zmeny sposobu vykonu advokacie
podla § 12 ods. 1 jeho ucast vo verejnej obchodnej spolocnosti zanika a vznika mu voci spolocnosti pravo na
vyplatenie vyrovnacieho podielu podla osobitného predpisu*

§ 15 ods. 4 ZoA

., Diiom vyciarknutia advokata zo zoznamu advokatov alebo diiom zapisu zmeny sposobu vykonu advokacie
podla § 12 ods. 1 jeho ucast' v spolocnosti s rucenim obmedzeny) zanika a vznika mu voci spolocnosti pravo
na vyplatenie vyrovnacieho podielu podla osobitného predpisu “.

9.3.5 Vyjadrenie gestora K alternativnym rieSeniam:

Na zaklade informacii poskytnutych zi¢astnenym subjektom pocas konzultaéného stretnutia, gestor povazuje
podnet SAK za opodstatneny. Gestor zaroven zucastnené subjekty informoval, Ze predmetna problematika
bude rieSenad v ramci pripravovaného navrhu zakona o obchodnom registri (d’alej v texte aj ako ,,zakon o
obchodnom registri®).




9.4 Stanovisko spracovatel’a k pravnemu predpisu a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikatePské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Hodnotena regulécia bola do zdkona o advokécii prijata za ucelom prévnej upravy ucasti advokata
— spolo¢nika v obchodnej spolo¢nosti (verejna obchodna spolocnost’, spolo¢nost’ s ru¢enim
obmedzenym) po jeho vyc€iarknuti zo zoznamu advokatov. Stcasné platné a ¢inné znenie regulacie
spaja s ucinkami vyciarknutia advokata zo zoznamu advokatov obligatorny zanik jeho ucasti
v prislusnej obchodnej spolo¢nosti a akcesoricky vznik prava na vyrovnaci podiel v zmysle
osobitného pravneho predpisu (§ 61 ods. 2 a3 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik).
Tajomnik SAK pocas konzultacii poukazal aj na mozné negativne dopady pretrvavajucej absencie
pravnej upravy d’alSieho posobenia advokata - spolo¢nika v obchodnej spolo¢nosti v pripadoch,
kedy dochadza u tohto advokata k zapisu zmeny spdsobu vykonu advokacie podla § 12 ods. 1 ZoA.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

V ramci konzultacii Slovenska advokatska komora zucastnenym stranam predstavila svoj navrh
na legislativne doplnenie a Gpravu st¢asného znenia hodnotenej regulacie. Ciel'om navrhu SAK je,
aby hodnotena regulacia ¢o najviac kopirovala poziadavky sucasnej aplikacnej praxe. Obsahom
tohto navrhu je doplnit’ dotknuté ustanovenia zakona o advokacii (§ 14 ods. 6, § 15 ods. 4)
0 legislativne znenie, ktoré by expressis verbis zadefinovalo a upravilo ucast’ advokata — spolo¢nika
obchodnej spolo¢nosti v pripade, ak u neho doslo k zapisu zmeny spdsobu vykonu advokacie (§ 12
0ds. 1 ZoA). SAK opakovane uviedla, Ze vySSie uvedena pravna skuto¢nost’ nebola v doterajsom
zneni predmetnej reguldcia ziadnym sposobom explicitne upravena, hoci v aplikaénej praxi
k podobnym situaciam dochadza. Tato absencia nepochybne predstavuje negativny vplyv
na celkovu mieru transparentnosti a pravnej istoty v oblasti poskytovania pravnych sluzieb formou
obchodnych spolo¢nosti (v stlade s prislusnymi ustanoveniami zakona 0 advokacii).

V nadvédznosti na podnet SAK gestor pravneho predpisu uviedol, Ze uvedena problematika bude
Vv rieSeni, a to konkrétne v ramci novely zakona o obchodnom registri.

V kontexte navrhu na zmenu adoplnenie hodnotenej regulacie spracovatel povazuje
odprezentovany podnet SAK nepochybne za prinosné a efektivne rieSenie. NavySe, jeho tuspes$né
legislativne zapracovanie do ZoA moéze zaroven prispiet’ aj K celkovému zlepSeniu podnikatel’ského
prostredia v oblasti poskytovania pravnych sluzieb prostrednictvom obchodnych spolo¢nosti (najméa
S.1.0.). V tejto suvislosti stoji za zmienku fakt, ze v si€asnosti je vykon advokacie prostrednictvom
S. r. 0. jednoznacne najrozsirenej§im modelom (najmi utych advokatov, ktori sa rozhodli
pre kolektivny vykon advokacie).

9.4.4 Odporucenie spracovatela:
L1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplika¢ni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj stvisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Z hladiska posudenia vplyvu predmetného navrhu SAK na podnikatel'ské prostredie spracovatel
konstatuje, ze uvedeny navrh je mozné povazovat’ za navrh s pozitivnym vplyvom. Predovsetkym
sa to tyka subjektov, ktoré vykonavajt svoju podnikatel’'sku ¢innost’ v oblasti poskytovania pravnych
sluzieb (resp. vykonu advokacie) podl'a zakona o advokacii. Legislativne doplnenie a zmena
prislusnych ustanoveni zakona o advokacii (§ 14 ods. 6 a § 15 ods. 4) ma nepochybne potencial




efektivne prispiet’ k zvySeniu transparentnosti, ako aj stupna celkovej pravne;j istoty V rdmcei vykonu
advokacie prostrednictvom V. 0. S., resp. S. I. 0.

Spracovatel’ navrhuje upravit’ prislusné ustanovenia zakona o advokacii (§ 14 ods. 6 a § 15 ods. 4
zakon o advokacii) pri najblizSej novele zakona spdsobom, akym to navrhli zastupcovia SAK, a to
nasledovne:

Aktualne znenie § 14 ods. 6 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zdkona
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zivnostensky zdkon) v zneni neskorsich predpisov sa
navrhuje nahradit’ nasledovnym znenim:

., Diiom vyciarknutia advokadta zo zoznamu advokatov alebo diiom zapisu zmeny sposobu vykonu
advokacie podla § 12 ods. 1 jeho ucast vo verejnej obchodnej spolocnosti zanikda a vznika mu voci
spolocnosti pravo na vyplatenie vyrovnacieho podielu podla osobitného predpisu. *

Aktudlne znenie § 15 ods. 4 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a doplneni zakona
€. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zadkon) v zneni neskorsich predpisov sa
navrhuje nahradit’ nasledovnym znenim:

., Diiom vyciarknutia advokata zo zoznamu advokatov alebo diiom zapisu zmeny sposobu vykonu
advokacie podla § 12 ods. 1 jeho ucast v spolocnosti s rucenim obmedzenym zanika a vznika mu
voci spolocnosti pravo na vyplatenie vyrovnacieho podielu podla osobitného predpisu.
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9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu’

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

Gestor pravneho predpisu nemal pripomienky k procesu ex post hodnotenia.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

Gestor pravneho predpisu sa k obsahu stanoviska spracovatel’a nevyjadril.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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