Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulacii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky (d’alej
aj ako ,,MZP SR* alebo ,,gestor*)

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej aj ako ,,zdkon o EIA*)

Lokalizacia: § 3 pism. 1)
Utinnost: 01.11. — 18.12.2025
Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulécia ¢. 209

Postavenie Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia ako prislusného organu k prevadzkam

Specifikacia':

¢ Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
Legislativny proces - LP/2025/224

e Internetovy odkaz na &islo parlamentnej tlaée hodnoteného pravneho predpisu: CPT 989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID
=989
Hodnotena novela zédkona vysla v Zbierke zdkonov SR pod €. 269/2025 Z. z.
Regulécia bola nepriamo novelizovand zdkonom ¢. 383/2025 Z. z. o oznaceniach pdvodu
vyrobkov a zemepisnych oznafeniach vyrobkov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov
(CPT 1026)

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

[] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 28.07.2026

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativheho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2025/224
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=1026

9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Zéakon o EIA v § 3 pism. 1) ustanovuje pojem ,,prislusny orgdn“ na ucely tohto zakona.
Novela zdkona o EIA ¢. 269/2025 Z. z. upravila definiciu tohto pojmu tak, ze ak ide o
zistovacie konanie a posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny, tykajticich
sa prevadzok podla osobitného predpisu, je prisluSnym orgdnom Slovenska inSpekcia
Zivotného prostredia (SIZP).

Uvedenym osobitnym predpisom v ¢ase od 01.11.2025 — 18.12.2025 bol § 2 pism. d) a pism.
1) zakona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»zakon o IPKZ*). Konkrétne: § 2 pism. d) ako prevadzku vymedzuje najmi stacionarnu
technicku jednotku, v ktorej sa vykonéva jedna alebo viac priemyselnych ¢innosti uvedenych
v prilohe €. 1 zdkona; § 2 pism. r) ako prevadzku vymedzuje najmé osobitnll prevadzku alebo
zariadenie na vyrobu elektriny z obnoviteI'ného zdroja energie.

Od 19.12.2025 je v dosledku prijatia zdkona ¢. 383/2025 Z. z. o oznaceniach pévodu
vyrobkov a zemepisnych oznaceniach vyrobkov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
ktory nepriamo novelizoval aj zdkon o EIA v definicii pojmu prislusného orgénu, osobitnym
predpisom v tomto pripade uZ len § 2 pism. r) zdkona &. 39/2013 Z. z.., ¢o znamena, Ze SIZP
je prislusnym orgdnom uz len pre osobitné prevadzky podla zdkona o IPKZ.

Hodnotena regulécia, podnikatel'skymi subjektami povazovana za vecne odovodnenu a
systémovo logicku, tak bola ucinna len vel'mi kratke obdobie a bola vratena do pdvodne;j
Struktlry bez toho, aby bolo mozné objektivne vyhodnotit’ jej praktické prinosy a vplyvy na
aplika¢nu prax.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Zdkonom 269/2025 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zdkon & 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zdkony bola novelizovana definicia pojmu
»prislusny organ®. Zamerom zmeny definicie tohto pojmu, ktora platila v ¢ase 01.11. —
18.12.2025, bolo administrativne odbremenit’ prvostupiiovy organ, ktorym je MZP SR, resp.
okresny trad prisluSny podl'a miesta navrhovanej ¢innosti, a to tak, aby v pripade prevadzok
podliehajucich integrovanému povol'ovaniu (IPKZ) bola prislusSnym organom Slovenska
inSpekcia Zivotného prostredia (suvis s § 2 pism. d) a r) zdkona o IPKZ). Predmetné uprava
vSak bola nasledne zmenend nepriamou novelizaciou (zdkonom ¢. 383/2025 Z. z. o
oznaceniach povodu vyrobkov a zemepisnych oznaceniach vyrobkov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, ktorym bol nepriamo novelizovany aj zakon 24/2006 Z. z.) a vratena do
povodnej Struktiry bez toho, aby bolo moZzné objektivne vyhodnotit’ jej praktické prinosy a
dopady na aplikacnt prax.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:
V ramci ex ante fazy boli dotknuté podnikatel’ské subjekty identifikované len vSeobecne.

Predkladatel’ neuviedol ich presny ¢iselny rozsah. Pocet dotknutych subjektov v ex ante faze
bude priblizne zodpovedat’ poctu uvedenému v ex post faze.




Ex post:

V ramci ex post fazy boli ako dotknuté subjekty identifikované podnikatel'ské subjekty ako
navrhovatelia, ktori maju zaujem realizovat’ navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu vyzadujicu
si povolenie.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola
vykonana):

V ex ante faze predkladatel' identifikoval pozitivny vplyv novely na podnikatel'ské
prostredie, ktory sa oCakaval naymé v podobe zrychlenia procesov v intenciach zakona o EIA
a procesov povolovania podla zdkona o IPKZ a zdkona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny zakon.
Tymto krokom sa ocakavalo, ze bude mozné zabezpecit’ vydavanie povoleni v ¢o najkratSom
termine pri dodrzani podmienok pre najucinnejSiu ochranu zivotného prostredia. Pre
nastavenie nového procesu sa o¢akéavalo, Ze bude vyhodné, ak konanie bude prebiehat’ na
jednom organe (t. j. MZP SR).

Pre hodnoteni regulaciu nebol identifikovany pozitivny ani negativny vplyv na
podnikatel'ské prostredie. Pozitivny vplyv na podnikatel'ské prostredie sa vsak oc¢akaval vo
vzt'ahu k zli€eniu procesu integrovaného povolovania s procesom posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, a to v podobe urychlenia procesov.




9.2 Vydislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)

nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST -
50T ANTE3 EX ANTE
S . Naklady | oz diel v
Poradové LT Pocet Naéklady na na nikladoch na
- Struény a zrozumitel’ny ] pravneho Kategoria dotk. |subjektov | Naklady na 1 S kategdriu Rt
cislo . 2 q Lokalizacia . 2.q . . kategoriu dotk. kategoriu
- opis regulacie predpisu/regulicie subjektov v dotk. podnik. v € s dotk.
regulacie s, subjektov v € 2 dotk.
kategorii subjektov :
subjektov v €
v€
Postavenie Slovenske;j
inSpekcie Zivotného , :
209 pros tredia ako § 3pism. | 01.11.2025 — | Navrhovatelia
prostrs . 1) 18.12.2025 v procese EIA
prislusného organu
k prevddzkam

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kaZdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulécie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend

v lokalizacii.

3 Ex ante &ast sa nevyplifia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujice informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady:

V ex ante faze bola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, avSak
naklady na podnikatel'ské prostredie neboli kvantifikované. Podl'a predkladatela nebolo
mozné exaktne vycislit’ pozitivny vplyv regulacie, ked’ze navrhované legislativne zmeny
boli smerované k vyssej efektivite vykonu Statnej spravy na dotknutych tusekoch. Zaroven
nebolo mozné odhadnut’ pocet konani, ktorych sa zmena bude tykat’, pretoze podla novej
upravy sa navrhovatel/prevadzkovatel mohol rozhodnut’, ¢i bude postidenie a nasledné
povolenie riesit’ v ramci navrhovaného zjednoteného konania, alebo pdjde samostatnymi
postupnymi krokmi, ako bolo legislativne ustanovené doteraz.

Z uvedeného dovodu nie je mozné uviest spOsob vypocitania predpokladanych
vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Ex post néklady:

Vzhl'adom na povahu regulacie (ktord smeruje k vyssej efektivite vykonu $tatnej spravy na
dotknutych usekoch) nie je mozné vy¢islit’ ani ex post ndklady regulacie. Zaroven, vzhl'adom
na kratkost’ posobenia reguldcie v prostredi, nie si k dispozicii relevantné udaje o pocte
konani, ktorych sa regulécia tyka.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si
dostupné na internete):

Vzhl'adom na kratkost’ posobenia regulacie v prostredi, nie st k dispozicii relevantné udaje
o pocte konani, ktorych sa regulacia tyka.

9.2.3 Dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi niakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante ani v ex post faze neboli kvantifikované naklady danej regulécie, z tohto dovodu
nevznikol rozdiel medzi tymito nakladmi.

9.2.4 Dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

Nepredpokladané naklady neboli identifikované.




9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Uéastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzulticii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zuéastneni zastupcovia:

Ministerstvo ~ zivotného  prostredia SR, sekcia  environmentdlneho  posudzovania
a povolovania

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zucastnené subjekty:
Klub 500 Ano X Nie [
ICO: 31816045

Duslo a.s. Ano X Nie O
ICO: 35826487

ZP Eko Qelet a.s. Ano X Nie [

ICO: 36421120

Republikova unia zamestnavatelov SR
ICO: 30854105

Institat urbanneho rozvoja

1CO: 42177472

Tvatry mountain resorts, a.s. . .
1CO: 31560636 Ano X Nie [

Ano X Nie O

Ano X Nie O

Forma a termin vykonania konzultacii:

Zapojené subjekty: Forma: Datum
vykonania:

Klub 500 osobne/online X dotaznik/e-mail []

ICO: 31816045 26.03.2026

Duslo a.s. osobne/online X dotaznik/e-mail []

ICO: 35826487 26.03.2026

ZP Eko Qelet a.s. . , .
Y < i
1CO: 36421120 osobne/online X dotaznik/e-mail [ 26.03.2026

Republikova unia
P osobne/online X dotaznik/e-mail []

zamestnavatel’ov SR 26.03.2026
1CO: 30854105
Institit urbanneho rozvoja osobne/online X dotaznik/e-mail [] 26.03.2026
1CO: 42177472
Tatry mountain resorts, a.s. osobne/online X dotaznik/e-mail LI ¢ 03.2026

ICO: 31560636

Utastnikom konzultacie bolo aj ZdruZenie miest a obci Slovenska, ICO: 00584614.

Verejné konzultacie:
Trvanie verejnych konzultécii: od 13.02.2026 do 20.03.2026

Forma a termin vykonania konzultacii:
Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel'ské subjekty.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky vo¢i zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

V ramci ex post konzultacii autor podnetu bliz§ie vysvetlil problém a navrhol, ¢i by sa
v blizkej budtcnosti nemohol vratit’ naspat’ stav z obdobia 1.11. — 18.12.2025, kedy SIZP
bola prislusnym organom pre prevadzky podla § 2 pism. d) a r) zdkona o IPKZ. Podla
ucastnika uvedeny organ tieto prevadzky povoluje, disponuje podrobnou znalostou ich
procesnych a technologickych Specifik a je oboznameny s ich prevadzkovymi a
environmentalnymi aspektmi, ¢o prispieva k vysSej efektivnosti a odbornej kvalite konania.

Predmetnu upravu, ktora bola u¢innd v ¢ase 1.11. — 18.12.2025, povazuje ucastnik za vecne
odovodnenu a systémovo logicku. Podl'a neho bola tito Gprava nepriamou novelizaciou
vratena do pdvodnej Struktiry bez toho, aby bolo mozné objektivne vyhodnotit jej praktické
prinosy a vplyvy na aplikaénu prax.

Dalsie pripomienky k hodnotenej regulacii neboli vznesené.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dévodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku posobenia regulacie vo vzt'ahu k rieSenému problému,

- plneniu ciel’a regulicie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel’nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulicie a pésobeniu
Vv praxi.

Gestor uviedol, Ze v ramci pripravy novely zdkona o EIA ¢. 269/2025 Z. z. boli pre danu
regulaciu vlozené nespravne odkazy, z tohto dovodu bolo potrebné tieto odkazy urychlene
opravit, aby bola v stilade s pravom EU. Napriek tomu, nad’alej je predmetom rokovani s EK
diskusia, akd bude podoba zjednoten¢ho konania v budicnosti. Vykonand uprava mala
zabezpec€it, aby sa zrychlené konania tykali len prevadzok na vyrobu elektriny z
obnovitel'ného zdroja energie, nie vSetkych prevadzok.

Gestor neplanuje v najblizS§om obdobi d’alSiu novelu zdkona o EIA. V pldne ma novelizaciu
strategickej Casti tohto zakona (tykajuci sa SEA/Strategic Impact Assessment), avSak az po
ukonceni prac suvisiacich s Planom obnovy a odolnosti SR.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohl’adu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulicie),

- navrhy na apravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych Kkrajin
(dobrovol’né),

- o¢akdvana uspora nakladov v désledku upravy/zruSenia reguliacie (dobrovol'né).

Podstatou podnetu z podnikatel'skeho prostredia bolo vratit’ definiciu prisluSnc¢ho organu do
formy, aka bola v ¢ase 1.11.2025 — 18.12.2025, teda, aby SIZP bola prislusSnym organom pre
prevadzky podla § 2 pism. d) a r) zakona o IPKZ.

9.3.5 Vyjadrenie gestora k alternativnym rieSeniam:




Gestor navrhnuté alternativne rieSenie nepovazuje za vhodné. Definicia bola upravena
v sulade s poziadavkami EU. Gestor vSak nevylucuje upravu predmetného ustanovenia
v buduicnosti.




9.4 Stanovisko spracovatela Kk pravnemu predpisu a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulicie na podnikatel'ské
prostredie, k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplikacnej
praxe:

Hodnotena regulacia ustanovuje pojem ,,prisluSny organ“ na ucely zakona o EIA. Na
obdobie 1.11. — 18.12. 2025 bol pre nicktoré prevadzky prislusnym organom SIZP.
K uprave tejto definicie vSak doslo v dosledku prijatia zdkona ¢ 383/2025 Z. z. o
oznaceniach povodu vyrobkov a zemepisnych oznaceniach vyrobkov a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov, ktory nepriamo novelizoval aj zakon o EIA (pozmenovaci navrh
poslanca NR SR, parlamentna tla¢ ¢. 1026).

Hodnotena regulacia, podnikatel'skymi subjektami povazovand za vecne oddvodnent a
systémovo logicku, tak bola ucinna len vel'mi kratke obdobie a bola vratena do povodnej
Struktlry bez toho, aby bolo mozné objektivne vyhodnotit’ jej praktické prinosy a vplyvy na
aplika¢nu prax. Gestor ako dovod tejto skutocnosti uviedol potrebu suladu so smernicou
EU*, aviak nevylugil Gipravu ustanovenia v budicnosti.

Spracovatel’ rozumie dovodom, ktor¢ viedli gestora k iprave regulécie a vnima, ze aktualne
nie je vhodné reguléciu menit’, vzhI'adom na aktuélne prebiehajuce diskusie s EK o podobe
zjednoteného konania v buducnosti.

9.4.2 Stanovisko k alternativhym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatel’ské
prostredie:

Na zdklade vyjadrenia gestora sa legislativna zmena regulacie v sucasnosti nejavi ako
opodstatnena. Spracovatel’ rozumie dovodom Uprav zo strany gestora a navrhuje reguléciu
nateraz ponechat’ v jej aktualnom zneni.

9.4.4 Odporucenie spracovatel’a:
ponechat’ regulaciu L] upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez
nahrady

L] upravit’ aplika¢nu prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako
a akych pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj savisiacich pravnych
predpisov) sa ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ rozumie dovodom tUprav zo strany gestora a navrhuje reguldciu nateraz
ponechat’ v jej aktudlnom zneni.

Spracovatel’ vSak odportca gestorovi vratit sa ktéme po ukonceni diskusii s EK
a prehodnotit’ stanovenie prisluSného organu pre prevadzky podl'a § 2 pism. d) a r) zadkona
o IPKZ.

Uvedena regulacia bola predmetom ex post hodnotenia v suvislosti s plnenim tlohy B.3
uznesenia vlady SR €. 357/2025 k sprave o aktudlnom stave automobilového priemyslu v
Slovenskej republike a o stivisiacich opatreniach vlady Slovenskej republiky, ktora ulozila
podpredsedovi vlady a ministrovi Zivotného prostredia a podpredsednicke vlady

4 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1785 zo diia 24. aprila 2024, ktorou sa meni smernica
Eur6pskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU o priemyselnych emisiach (integrovana prevencia a kontrola
znecCistovania) a smernica Rady 1999/31/ES o skladkach odpadov
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a ministerke hospodarstva ,,vyhodnotit’ prinos uplatiovania novelizovanych predpisov v
oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a prerokovat’ zistenia v Rade vlady SR
pre konkurencieschopnost’ a produktivitu®.

Vzhl'adom ku skuto¢nosti, ze v sucasnosti ide o ojedinely podnet a dotknuta regulacia bola
ucinnd len vel'mi kratky ¢as (1.11. —18.12.2025), spracovatel’ povazuje za vhodné regulaciu
nateraz ponechat’ v jej aktudlnom zneni.

Na doplnenie je potrebné uviest, ze novela zdkona o EIA €. 269/2025 Z. z., ktorou bola
zavedena hodnotena regulécia, izko suvisi s predchadzajicou novelou predmetného zakona
¢. 350/2024 Z. z. Obe novely zadkona EIA st vzajomne prepojené a ich efekt je potrebné
vnimat’ vo vzajomnych suvislostiach. Redlne vyhodnotenie vplyvu tychto legislativnych
zmien bude mozné az urcity ¢as po ich aplikovani v praxi. Z tohto dovodu spracovatel’
navrhuje vratit' sa k danej téme (t. j. znovu oslovit dotknuté podnikatel'ské subjekty a
vykonat’ ex post hodnotenie) po dvoch az troch rokoch od nadobudnutia Gc¢innosti (t. j.
v rokoch 2027 — 2028) s cielom prehodnotit’ vykonané zmeny a ich posobenie v prostredi
a celkovo vyhodnotit’ prinos uplatiiovania novelizovanych prepisov v oblasti posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie v praxi.

Ex post hodnotenie navrhujeme zopakovat aj v kontexte dalSich regulacii, ktoré boli
predmetom tohto hodnotenia v 1. polroku 2026 v suvislosti s plnenim ulohy B.3 vyssie
uvedeného uznesenia vlady SR.
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9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu’

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

V ramci pripravy novely zdkona o EIA €. 269/2025 Z. z. boli pre danu regulaciu vlozené
nespravne odkazy, z tohto dovodu bolo potrebné tieto odkazy urychlene opravit, aby bola
v stlade s pravom EU. Napriek tomu, nad’alej je predmetom rokovani s EK diskusia, aka
bude podoba zjednotené¢ho konania v buducnosti. Vykonana uprava mala zabezpecit, aby
sa zrychlené konania tykali len prevadzok na vyrobu elektriny z obnovite'ného zdroja
energie, nie vSetkych prevadzok.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatel’a:

Stihlasime so stanoviskom spracovatel’a.

5 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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