Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok):
11/2022

Gestor/gestori pravneho predpisu:

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov:

zdkon €. 344/2004 Z. z. o patentovych zastupcoch, o zmene zakona €. 444/2002 Z. z. o dizajnoch a
zakona €. 55/1997 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zdkona ¢. 577/2001 Z. z. a zakona ¢. 14/2004
Zz.

Specifikacial:
n/a
Ex post hodnotenie:
X regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

[ ] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

1 Predmetnd regulécia bola zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej
hodnotend Uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.



9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

Doévod

zastupcov pri zapise do zoznamu patentovych zastupcov.

§4ods. 1

& reg_ula_cle zaradenia do Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy Naklady Ex Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s . - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P v € v€
P post
21 103 d) Vymedzenie pdsobnosti  Slovenskej komory patentovych | 344/2004 Z. z., 595 n/a n/a
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Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX POST EX ANTE? EX I;ONS.;_I—E_ EX
—— Cislo Potet Niklady | Naklady
X ZrozumitePny a struény opis | normy a | .. s , . Pocet - Naklady na na Rozdiel v
zarad. regulacie vyjadrujuci zdroj lokali- Utinnost")  Kategoria subjektov Sl Aoy nal kategériu | kategoriu nikladoch na
C. reg. do S Y] I " J . . regulacie dotk. J MSP . 8 8 .
Reqistra nakladov na podnikatelPské zAcia subiektov v dotk. v dotk podnik. v | dotk. dotk. kategériu dotk.
g prostredie (¢islo, §, ) kategorii r e € subjektov | subjektov subjektov v €
ex post ods.) kategorii Ve Ve
. o . Uchadzaci
21 | 10.3d) | J xomory b YN 7. 2,84 [1.7.2004° | povolania 1,26 1,26 540 595 nla n/a
zastupcov pri zapise do zoznamu .
, . ods. 1 patentového
patentovych zastupcov. X
zastupcu

2 predmetna reguldcia bola zaradena do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotend Gprava bola predloZend do legislativneho procesu
pred 1. aprilom 2015; ex ante ¢ast sa nevypifa.

3 Rovnaku regulaciu obsahoval aj predchddzajuci predpis - zakon €. 237/1991 Zb. o patentovych zastupcoch G&inny od 1.7.1991.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndkladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Cislo regulacie v Registri ex post — 21
Opis reguldcie vyjadrujuci zdroj ndkladov na PP - Vymedzenie p6sobnosti Slovenskej komory
patentovych zastupcov pri zapise do zoznamu patentovych zastupcov

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
V rdmci vypoctu bol zisteny pocet dotknutych subjektov za jeden rok tymto sp6sobom:

- obdobie od ucinnosti regulacie — 19 rokov (2004 — 2022)

- celkovy pocet prihlasenych uchadzacov za obdobie od ucinnosti regulacie — 45, co
zodpoveda v priemere 2,37 uchadzacov rocne. Tento Udaj do vypocCtu pouzity nebol
vzhladom na jeho irelevantnost k sledovanej regulacii.

- za obdobie od ucinnosti reguldcie bolo Uspesnych uchadzaéov — 24, ¢o zodpovedd v
priemere 1,26 Uspesnych uchddzacov ro¢ne. Tento udaj bol pouzity v kalkulacke ndkladov

- konecny vzorec na vypocet poctu dotknutych subjektov bol stanoveny ako pomer celkového
poctu Uspesnych uchadzacov a rokov Ucinnosti regulacie.

V rdmci vypoctu boli zohladnené tieto naklady:

- spravny poplatok za Ziadost na vykonanie odbornej skisky 50€ [zakon NR SR ¢. 145/1995 Z.
z. o spravnych poplatkoch; poloZzka 214 pism. b) Sadzobnika spravnych poplatkov]

- néklady na ubytovanie a cestu do BB (skusky vykondvané v sidle Uradu priemyselného
vlastnictva SR — Banska Bystrica; 90% Ucastnikov skusok bydlisko mimo Banskej Bystrice),
(odhad nakladov pre jedného ucastnika 100 €, pricom tato suma bola vypocitana na zdklade
priemernej vzdialenosti bydliska ucastnika od miesta skusky, priemernych cien cestovného
a cien ubytovania; suma uvedena v kalkulacke ndkladov — 90 € zodpoveda percentu
Ucastnikov s bydliskom mimo Banskej Bystrice)

- zdapisné (jednorazovy poplatok za zapis do zoznamu patentovych zastupcov) platené
Slovenskej komore patentovych zastupcov [§ 51 pism. c) zdkona ¢. 344/2004 Z. z.
a stavovské predpisy SKPZ] 150 €

- prispevok patentového zastupcu na cinnost Slovenskej komory patentovych zastupcov
(kazdorocny poplatok) [§ 51 pism. c) zdkona ¢. 344/2004 Z. z. a stavovské predpisy SKPZ]
250 €

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):
Zdroje dat na vypocty:
- zakon ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch
- zakon ¢. 344/2004 Z. z. a stavovské predpisy SKPZ
- interné zaznamy UPV SR (pocet prihldsenych uchadzacov na skisku patentovych zastupcov
a pocet uchadzacov, ktori skisku Uspesne vykonali, ubytovanie/cesta na vykonanie skasky)
- Udaje ziskané od SKPZ pocas ex post konzultacie
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- expertné odhady

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi reguldcie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a Skutocne
dotknutych subjektoch.

n/a

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatel’ské prostredie, tak uvedte ,,0*.

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0° a uvedte
preco.

n/a

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:
n/a

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavizny postup vykonania a povinné obsahové naleZzitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatelskymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizaciami
(dalej len ,,ucastnici®) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotenda regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximalneho efektu sa odporica ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdaroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor prdvneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultacii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informaciu o zacati €X Post konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré vsak nemoZe byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyidne. Ministerstvo hospoddrstva zdroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

| Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzulticii: |
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Konzultacie sa uskutocnili formou elektronickej vymeny informacii v ¢ase od 26.10.2022 do
23.11.2022.

Konzultacii sa zucastnila Slovenska komora patentovych zastupcov (SKPZ), ktora prostrednictvom
emailu poslala dia 21. novembra 2022 stanovisko k podnetu z podnikatelského prostredia, ktorého
obsahom je zaviest presun kompetencie udelovat povolenia na vykondvanie ¢innosti patentovych
zdstupcov prostrednictvom Slovenskej komory patentovych zdstupcov a zrusit povinné clenstvo v
Slovenskej komore patentovych zdstupcov.

SKPZ sa plne stotoZnila s predbeznym postojom gestora uvedenym v Ozndmeni o zacati verejnych
ex post konzultdcii uverejnenym na webovom sidle gestora.

SKPZ jednoznacne zastdva stanovisko, Ze regulacia povolania patentového zastupcu, existencia
a povinné ¢lenstvo v SKPZ je plne dovodné, podmienky pristupu k povolaniu patentového zdstupcu
spifiaju poziadavky ¢lanku 10 smernice o sluzbach na vnatornom trhu a SKPZ povazuje prijaty podnet
za Uplne neopodstatneny.

Na podporu uvedeného stanoviska o odmietnuti predmetného podnetu SKPZ uviedla nasledovné:

1. Opodstatnenost ¢lenstva v SKPZ je okrem iného dana tym, Zze komora vykondava dohlad nad
dodrZiavanim pravidiel vykonu povolania vo vztahu k osobam, ktoré konaju vo vlastnom
mene a na vlastnu zodpovednost. Vykonavanie ¢innosti patentového zastupcu bez ¢lenstva
v SKPZ, pravdepodobne na zéklade viazanej Zivnosti, by vytvorilo velkud skupinu patentovych
zastupcov posobiacich
- bez stanovenych etickych zasad, ktoré chrania prijimatelov/spotrebitelov
poskytovanych sluZieb;

- bez disciplinarnej zodpovednosti;

- bez hmotnej zodpovednosti — bez zaruky poistenia zodpovednosti za Skodu sposobenu
pri vykone povolania.

2. Takato situdacia by bola v rozpore s doterajSou snahou o zamedzenie pokutnictva, ktord bola
motivovanad negativnymi skusenostami podnikatelskych subjektov, majitelov prav
a prihlasovatelov, pokial islo o kvalitu a dopady takto poskytnutého poradenstva v oblasti
priemyselného vlastnictva (novela § 251 Trestného zakona):

- dbévodom je ochrana podnikatelskych subjektov pred nekvalifikovanym poskytnutim
sluzieb, v dosledku ¢oho mozZe subjektom (nositefom prav priemyselného vlastnictva)
vzniknUt zavazna skoda, strata prav alebo pravna neistota.

3. Zamerom predkladatela podnetu je vytvorit systém bez akéhokolvek respektovania etickych
pravidiel poskytovania sluZieb patentového zastupcu a dohladu, kedZe pre patentovych
zastupcov bez clenstva v SKPZ neexistuje eticky kodex a Zivnostensky urad alebo iny urad
Statnej spravy takuto kompetenciu nema.

4. ZniZovanie poziadaviek na vykon sluZieb, ktoré poskytuju patentovi zastupcovia, nema
raciondlny zaklad ani odévodnenie. TaktieZ mozno predpokladat, Ze by sa k Zivnosti uchylili
osoby z SKPZ vyliéené pre nesplnenie niektorych podmienok, ¢im sa bude znizovat odborny
a moralny $tandard poskytovatelov sluZieb patentovych zastupcov. Stat vidy v oblasti, kde
moze dojst ktrvalym Skodam na pravach subjektov, vyZadoval splnenie urditych
predpokladov, pricom vzdelanie je iba jednym z nich. Upustenie od tychto poZiadaviek je
degeneraciou a degradaciou pravneho poriadku.

5. Vzaujme klienta je nevyhnutné, aby poskytovatel reSpektoval zarucil reSpektovanie
zakladnych zasad, ktorymi sa dnes poskytovanie sluzieb patentového zastupcu riadi:
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- povinnost mléanlivosti a ochrana profesijného tajomstva — klient méze av podstate
musi poskytnut zastupcovi vsetky informacie o svojom podnikatelskom zdmere
(technickom rieSeni, oznaceni, dizajne) a ma istotu, Ze zachovavanie mlcanlivosti je
povinnostou zastupcu, ale aj zakladnym pravom klienta. Komunikéacia medzi klientom
a zadstupcom nesmie byt zneuZitd v neprospech klienta;

- predchéadzanie konfliktu zdujmov — patentovy zastupca nesmie poskytovat sluzby dvom
klientom, ak hrozi konflikt ich zaujmov. Rovnako sa musi vyhnut zastupovaniu osoby, ak
sa o nej dozvedel doverné informacie od svojho byvalého alebo sucasného klienta.
NemodZe prevziat zastupovanie v pripade hrozby konfliktu zdujmov medzi nim
a klientom ak konflikt zaujmov vznikne pocas zastupovania, zastupca musi zastUpenie
skondit;

- zachovanie nezavislosti — patentovy zastupca musi byt nezavisly od Statu ainych
zaujmov. Podstatnou oporou nezdvislosti kazdého patentového zastupcu je
samoreguldcia povolania.

SKPZ vzhladom na vyssie uvedené nepovazuje podnet za opodstatneny a je presvedcéend, ze zakon
o patentovych zastupcov v su¢asnom zneni plni svoj ucel.

Vznesené pripomienky ticastnikov voci hodnotenym reguléciam:
- Hodnotena regulacia podla ucastnika plni svoj ucel.

Vznesené pripomienky uéastnikov voéi vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:
- Hodnotena regulacia podla ucastnika plni svoj ucel.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Alternativne rieSenia z pohPadu Gcéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultdcie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultdcie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem 0 €X POSt
konzultacie, ato aj napriek ich cielenéemu osloveniu. Gestor pravneho predpisu ozndami
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skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujiice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Cislo regulacie v Registri ex post — 21

Opis reguldcie vyjadrujuci zdroj nakladov na PP - Vymedzenie p6sobnosti Slovenskej komory
patentovych zastupcov pri zdpise do zoznamu patentovych zastupcov

AKYy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Cinnostou patentového zéstupcu je zastupovanie fyzickych oséb a pravnickych oséb pred dradmi
priemyselného vlastnictva resp. medzindrodnymi organizaciami resp. agentirami EU zapisujacimi
prava priemyselného vlastnictva; v niektorych jurisdikcidch je patentovy zastupca opravneny
zastupovat fyzické osoby a pravnické osoby aj v sidnych konaniach. Patentovy zastupca pri vykone
svojej ¢innosti tiez poskytuje odborné rady v oblasti priemyselnych prav, spisuje listiny pre potreby
pravnych ukonov v oblasti priemyselnych prav a poskytuje dalSie formy odborného poradenstva a
odbornej pomoci v oblasti priemyselného vlastnictva.

Povolanie patentového zastupcu je vzhladom na naroc¢nost multidisciplinarneho vzdelania,
vedomosti a potrebnej praxe v medzinarodnom meradle vazenym slobodnym povolanim s vysokymi
narokmi na profesijnd etiku, priCom zdruZovanie v komorach, prip. institutoch s povinnym
¢lenstvom je pre toto povolanie typické.

Je potrebné zdoraznit, Zze hodnotena regulacia (princip profesijnej komory, povinného ¢lenstva
v nej, pésobnost a kompetencie komory pri zapise do zoznamu patentovych zastupcov) bola
obsiahnuta aj pravnej uprave predchadzajucej hodnotenej pravnej Uprave, tzn. v zdkone ¢.
237/1991 Zb. o patentovych zastupcoch.

Pokial'ide o tradiciu institutu patentového zastupcu v podmienkach SR, tento bol prvykrat zavedeny
uz v prvej Ceskoslovenskej republike, a to vlddnym nariadenim €. 6/1926 Zb. o zastupovani stran v
patentovych veciach patentovymi zastupcami a Uradne autorizovanymi civilnymi technikmi. V
suvislosti s politickym vyvojom doslo po roku 1948 k zruseniu institutu patentového zastupcu ako
slobodného povolania, a to zdkonom €. 7/1952 Zb. o prechodnych opatreniach v odbore patentov.
K renesancii institutu patentového zastupcu doslo az po zmene zriadenia, a to zdkonom ¢. 237/1991
Zb. o patentovych zastupcoch, ktorym bola, ako samospravna organizacia zdruzujuca vsetkych
patentovych zastupcov, zriadend Komora patentovych zastupcov so sidlom v Brne. Po vzniku
Slovenskej republiky bola na zadklade zakona €. 90/1993 Z. z. zriadend Komora patentovych
zastupcov so sidlom v Bratislave ako samospravna organizacia zdruZujuca vSetkych patentovych
zastupcov. Pravnym nastupcom Komory patentovych zastupcov sa stala Slovenska komora
patentovych zastupcov, ktora bola zriadena zakonom ¢. 344/2004 Z. z. o patentovych zastupcoch, a
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to po prehodnoteni opodstatnenosti existencie komory a povinného ¢lenstva v nej. Uloha
preskimat opodstatnenost existencie komory vyplynula v roku 2003 z uznesenia vlady Slovenskej
republiky ¢. 830 z 3. septembra 2003. Zavery tohto preskimania jednoznacne potvrdili
opodstatnenost existencie komory a principov, na ktorych je postaveny institut patentového
zastupcu. Predmetné zavery boli premietnuté do novej legislativnej Gpravy, t.j. zakona ¢. 344/2004
Z.z.

Aj na zaklade uz uvedeného mozno d6évod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit, definovat ako
premietnutie verejného zaujmu na ochrane zdujmov fyzickych a prdvnickych oséb, resp. ochrane
prijemcov sluzieb patentového zastupcu. Beric do uvahy, Ze ¢innost patentového zastupcu je
vysoko odbornou ¢innostou zahffiajicou najma zastupovanie fyzickych a pravnickych osdb pred
organmi Statnej spravy vo veciach priemyselného vlastnictva a odborné poradenstvo vo veciach
priemyselného vlastnictva, je zrejmé, ze ,neodbornou” ¢innostou patentového zastupcu by mohli
byt dotknuté resp. poskodené opravnené zaujmy prijemcov sluZieb.

Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze pristup k vykonu povolania patentového zastupcu musi byt do
urcitej miery regulovany prostrednictvom stanovenia poziadaviek smerujlcich k zabezpeceniu
kvality ¢innosti patentového zdstupcu a ochrany prav prijemcov ich sluzieb [poZiadavky nesmeruju
len k dosiahnutiu uréitého stupnia vzdelania a profesionalnej pripravy predchadzajiucej zacatiu
vykonu cinnosti patentového zastupcu, k vykonaniu skusky ako potvrdenia stupna dosiahnutej
profesiondlnej Urovne (tzn. poZiadavky pred samotnym zapisom do zoznamu patentovych
zastupcov) ale aj kzabezpeceniu kontinudlneho kvalitného azaujmy prijemcov sluzieb
neposkodzujuceho vykondvania c¢innosti patentového zastupcu po jeho zapise do zoznamu (napr.
profesiondlna etika, disciplinarna zodpovednost, poistenie zodpovednosti za Skodu pri vykone
¢innosti atd’)].

AKy vysledok regulacia priniesla vo vztahu Kk rieSenému problému? Siu splnené jej ciele,
urcéené vV ex ante doloZke vybranych vplyvov?

Regulacia priniesla ocakavany vysledok vo vztahu k rieSenému problému; regulacné mechanizmy
povolania patentového zdstupcu su opodstatnené atransparentné, ato vratane vymedzenia
posobnosti SKPZ. SKPZ je samospravnou stavovskou organizdciou zdruZujucou vsetkych
patentovych zastupcov zapisanych v zozname patentovych zastupcov. Ide o profesijnd komoru,
ktorad p6sobi ako samospravny organ s pravnou subjektivitou a hospoddrenim s vlastnym majetkom,
na ktoru stat preniesol vykon niektorych ¢innosti v oblasti registracnych, evidencénych, kontrolnych,
regulacnych a disciplindarnych kompetencii.

Ex ante dolozka vybranych vplyvov nebola vypracovana; reguldcia ucinna od 2004.

(Dolozka finanénych, ekonomickych, environmentélnych vplyvov a vplyvov na zamestnanost, ktora
bola sucastou legislativneho materialu v roku 2004 nepredpokladala dopady na hospodarenie
podnikatelskej sféry, a to zrejme s ohfadom na fakt, Ze princip profesijnej komory a povinného
¢lenstva v nej bol imanentny uz predchadzajicej pravnej Uprave, ktory bola reprezentovana
zdkonom €. 237/1991 Zb. o patentovych zastupcoch.)

Podmienky pristupu k povolaniu patentového zastupcu spifiaju poziadavky ¢lanku 10 smernice o
sluzbach na vnatornom trhu (su nediskriminacné, opodstatnené zavaznym dévodom tykajlicim sa
verejného zaujmu, primerané cielu tohto verejného zaujmu, jasné a jednoznacné, objektivne,
vopred zverejnené, transparentné a dostupné).

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?
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nie

Je vzhl’adom k predchadzajucim otazkam existencia regulacie stale opodstatnena?

ano

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (. j. Spdsobuje nizsie ndklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

nie

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

X ponechat’ regulaciu [J upravit’ regulaciu [J zrusit’ reguldciu bez nahrady

[J upravit’ aplikaé¢ni prax

Ak navrhujete reguldciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu vucinnosti.

Ak navrhujete reguldciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Navrhujeme regulaciu ponechat bez zmeny, jej opodstatnenost pretrvava.
Dotknuté podnikatelské subjekty nie su reguldciou neprimerane zatazené; zataZ je potrebné
hodnotit vo vztahu k benefitom na strane prijemcov sluZieb.

10



Priloha ¢. 9a

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (dalej len ,,gestor) v casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skutocnych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke €. 1: Sthmné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulécii (d’alej len ,tabulka ¢. 1) doplnil pozadované tidaje. Predpokladané
naklady neboli vycislené z dévodu predlozenia hodnotenej pravnej upravy do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015. Skuto¢né naklady gestor vycislil konkrétnou sumou, pricom
nasledujuca Tabulka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov regulacii (ex post) aich porovnanie
s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (d’alej len ,tabulka ¢. 2) obsahuje pozadované udaje.
Tabulku ¢. 1 atabulku ¢. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Dopliujuce
informacie k spdsobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na naklady podnikatel'ského
prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante gestor kompletne vyplnil. Vypocet
vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zaklade uvedeného spdsobu, pricom gestor
uviedol zdroje pocetnosti. Ked’ze ex ante analyza hodnotenej regulacie nebola vykonana, rozdiel
v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch nevznikol a taktiez nebolo mozné uviest
dovod vzniku nepredpokladanych nakladov. Gestor dévod rozdielu medzi predpokladanymi
nakladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post) neuvadza z dovodu absencie ex ante analyzy
hodnotenej regulécie.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo a prehladne uviedol u¢astnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultécii. Gestor vykonal ex post konzulticie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim
oznamenia o zaCati verejnej ex post konzultdcie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom minimalnom
casovom trvani. Gestor v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post konzultacie formou
cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzultacii sa zapojil jeden
podnikatel'sky subjekt — Slovenska komora patentovych zastupcov (d’alej aj ako ,,SKPZ* alebo
,Ucastnik*). Ugastnik nevzniesol pripomienky vo¢i hodnotenej regulacii, jej vykonu a fungovaniu
Vv praxi, ani alternativne rieSenia, avSak poskytol vyjadrenie na podporu predbezného stanoviska
gestora, uvedeného v Oznameni o zacati verejnych ex post konzultacii.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Dovod vzniku regulacie a podstata
rieSeného problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor uviedol vysledok, ktory regulacia
priniesla vo vztahu krieSenému problému. Ex ante dolozka vybranych vplyvov nebola
vypracovana, Z tohto dovodu sa gestor nevyjadril k plneniu ciel'ov regulacie. Nepredvidané vplyvy
na podnikatel'ské prostredie podl'a gestora nevznikli a existencia regulacie je stale opodstatnena. Na
zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke €. 1)

Regulacia ¢. 21 — Vymedzenie posobnosti Slovenskej komory patentovych zastupcov pri zapise do
zoznamu patentovych zastupcov.

Stanovisko k posobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Ucastnik ex post konzultacie uviedol, Ze sa plne stotoznil s predbeznym postojom gestora
ajednoznaéne zastdva stanovisko, ze regulacia povolania patentového zastupcu, existencia
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a povinné ¢lenstvo v SKPZ je plne dévodné. Opodstatnenost’ lenstva v SKPZ je okrem iného dana
tym, ze SKPZ vykonava dohl'ad nad dodrziavanim pravidiel vykonu povolania vo vztahu k osobam,
ktoré konajii vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost. Vykonavanie Cinnosti patentového
zastupcu s ¢lenstvom v SKPZ zabezpecuje, Ze patentovi zastupcovia posobia so stanovenymi
etickymi zasadami, ktoré chrénia prijimatelov/spotrebitelov poskytovanych sluzieb, podliehaju
disciplinarnej zodpovednosti a taktiez hmotnej zodpovednosti, tj. disponuju poistenim
zodpovednosti za Skodu sposobent pri vykone povolania. Okrem uvedeného zamedzuje
pokutnictvu, a to vrozsahu kvality a dopadov pokutne poskytnutého poradenstva v oblasti
priemyselného vlastnictva.

Gestor posobenie regulacie definoval ako premietnutie verejného zaujmu na ochrane zaujmov
fyzickych a pravnickych osob, resp. ochrane prijemcov sluzieb patentového zastupcu. Na zdklade
uvedeného je zrejmé, ze pristup k vykonu povolania patentového zastupcu musi byt do urcitej miery
regulovany prostrednictvom stanovenia poziadaviek smerujucich k zabezpeceniu kvality ¢innosti
patentového zastupcu a ochrany prav prijemcov ich sluzieb, ale aj k zabezpeceniu kontinualneho
kvalitného a zdujmy prijemcov sluzieb neposkodzujuceho vykondvania cCinnosti patentového
zastupcu po jeho zapise do zoznamu. Gestor povazuje regulatné mechanizmy povolania
patentového zastupcu za opodstatnené a transparentné, a to vratane vymedzenia posobnosti SKPZ.

Ministerstvo hospodarstva konstatuje, Ze postidenia hodnotenej regulacie i¢astnikom a gestorom su
v konsenze a z tohto dévodu Sa stotoziiuje s navrhom regulaciu ponechat’.

Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenia neboli v ramci ex post hodnotenia predlozené.

Odporucenie:

X ponechat’ regulaciu L] upravit’ regulaciu U zrusit’ regulaciu bez nahrady

[ upravit’ aplika¢ni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplikaénu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze hodnotena pravna uprava regulacie bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015, neboli vy¢islené ex ante naklady regulacie a preto nevznikol ani
rozdiel medzi ex ante a ex post nakladmi. Z uvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatiuje.
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Metodicky postup pre ex post hodnotenie regulacii

posobiacich v podnikatel’skom prostredi

V informacii o obdobi vykonania ex post hodnotenia gestor pravneho predpisu uvedie
polrok kalendarneho roka, v ktorom sa vykonava ex post hodnotenie (napr. 11/2022, 1/2023
apod.). Povinnost vykonat' ex post hodnotenie vznika gestorovi pravneho predpisu
v kalendarnom polroku, ktory nasleduje po kalendarnom polroku, v ktorom je regulacia
zaradena do Registra ex post (bod 10.6. jednotnej metodiky). Napr. ak je regulacia do registra
zaradena v druhom polroku 2022 (11/2022), tak povinnost vykonat ex post hodnotenie vznikne
v prvom polroku 2023 (1/2023).

Gestor pravneho predpisu je organ verejnej moci, v ktorého kompetencii je podl'a zdkona ¢.
575/2001 Z. z. o organizacii Cinnosti vlady a organizécii Ustrednej Statnej spravy v zneni
neskorsich predpisov hodnoteny pravny predpis.

Ak ex post hodnotenie vykonava spolo¢ne viacero gestorov pravneho predpisu z dévodu
hodnotenia navzajom stvisiacich uprav, uvedu sa vSetci dotknuti gestori na uvodnej strane toho
istého formularu prilohy ¢. 9a jednotnej metodiky.

Ex post hodnotenie sa méze vykonat’ spolo¢ne v tom istom formulari prilohy ¢. 9a jednotnej
metodiky k viacerym regulaciam zaradenym v Registri ex post pod roznymi ¢islami, ak st
stucast’ou rovnakého pravneho predpisu, aj ked’ nejde o navzajom suvisiacu pravnu upravu,
alebo su stcast’ou viacerych pravnych predpisov, ale ide z pohl'adu podnikatel’ského prostredia
0 navzajom suvisiacu pravnu upravu.

Ex post hodnotenie sa vzdy vykona spolo¢ne v tom istom formulari prilohy ¢. 9a jednotnej
metodiky k regulacii zaradenej pod jednym ¢islom v Registri ex post. To znamena, ze ak
obsahom regulacie zaradenej pod jednym cislom je pradvna Uprava vo viacerych pravnych
predpisoch (aj ak je v posobnosti viacerych gestorov pravnych predpisov), vykona gestor
pravneho predpisu/gestori pravnych predpisov spolo¢né hodnotenie v tom istom formulari
prilohy ¢. 9a jednotnej metodiky.

V Registri ex post méze byt pod jednym c¢islom na spolo¢né hodnotenie zaradena pravna
uprava vo viacerych pravnych predpisoch, ak ide 0 navzajom suvisiacu pravnu Gpravu, ktoru je
vhodné hodnotit’ vo vzajomnych suvislostiach a spravidla tato uprava bola prijata spoloc¢ne
alebo vo vzdjomnej nadvéznosti.

V Registri ex post moze byt pod jednym ¢islom zaradeny aj cely pravny predpis (najméi ak ide
0 pravny predpis, ktorym sa novelizoval pravny predpis/novelizovali pravne predpisy, alebo ak
je obsahom celého pravneho predpisu hodnotend regulacia).

Spolo¢né ex post hodnotenie upravy vo viacerych pravnych predpisov, ktoré su v posobnosti
roznych gestorov, sa vykonava spolupracou gestorov pravnych predpisov na vykonanie
spoloéného ex post hodnotenia obdobne, ako pri vykonani hodnotenia pri priprave
a schvalovani navrhu pravneho predpisu (ex ante hodnotenia), ktorym sa novelizuje viac
pravnych predpisov.
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Iniciatorom spolo¢ného vykonania ex post hodnotenia je gestor pravneho predpisu, v ktorého
pOsobnosti je ta ¢ast’ z hodnotenej pravnej tpravy, ktora je hlavnou vo vzt'ahu k hodnotenej
problematike.

V informacii o nazve pravneho predpisu gestor uvedie nazov pravneho predpisu (alebo
nazov pravnych predpisov), ktorého obsahom je hodnotena reguldcia (alebo hodnotené
regulécie).

Specifikacia:
Internetovy odkaz na ex ante Stadium hodnoteného pravneho predpisu

e Pri regulacii zaradenej do Registra ex post na zaklade bodu 10.3. pism. a), ¢) a d)
jednotnej metodiky sa uvedie internetovy odkaz na hodnoteny pravny predpis Vv Stadiu
schvélenia jeho navrhu na rokovani vlady Slovenskej republiky. Pri vykonavacom
pravnom predpise, ktory nie je predmetom schvalovania vladou Slovenskej republiky,
sa uvedie internetovy odkaz na stadium schvalenia jeho ndvrhu ministrom, veducim,
predsedom alebo riaditel'om ostatného ustredného orgédnu Statnej spravy alebo veducim
iného orgadnu na portali Slov-lex. Uvedené §tadia legislativneho procesu obsahujt
najaktualnejsiu verziu dolozky vybranych vplyvov a analyz identifikovanych vplyvov
v ramci ex ante hodnotenia vo vztahu k regulacii zaradenej do Registra ex post na
zaklade bodu 10.3. pism. a), ¢) a d) jednotnej metodiky a preto sa ex post hodnotenie
vykondva V porovnani s ex ante hodnotenim vplyvov na podnikatel'ské prostredie v
tychto Stadiach.

e Pri regulacii zaradenej do Registra ex post na zaklade bodu 10.3. pism. b) jednotnej
metodiky, ktora bola schvalena ako poslanecky navrh zakona sa uvedie internetovy
odkaz na hodnoteny pravny predpis V $tadiu schvalovania stanoviska vlady Slovenskej
republiky K poslaneckému navrhu zdkona na rokovani vlady Slovenskej republiky. Ak
hodnoteny poslanecky navrh zdkona nebol predmetom stanoviska vlady Slovenskej
republiky, namiesto pozadovaného internetového odkazu sa uvedie tato informacia. Pri
regulacii zaradenej do Registra ex post na zaklade bodu 10.3. pism. b) jednotnej
metodiky, ktora je schvalena ako poslanecky pozmenujuci alebo doplitujici navrh
k vladnemu navrhu zakona sa uvedie internetovy odkaz na hodnoteny pravny predpis
v Stadiu schvalenia vlddneho navrhu zédkona na rokovani vlady Slovenskej republiky.
Pri regulacii zaradenej do Registra ex post na zdklade bodu 10.3. pism. b) jednotnej
metodiky, ¢i uz ako poslanecky pozmenujtci alebo dopliujuci navrh alebo ako
poslanecky navrh zdkona, ex post hodnotenie sa vykondva v porovnani s hodnotenim
zaslanym ministerstvu hospodarstva podla bodu 6.7. alebo 6.8. jednotnej metodiky
(aktudlna verzia cCasti 3.1 Néklady regulacie analyzy vplyvov na podnikatel'ské
prostredie).

Gestor pravneho predpisu zaroven uvedie Cislo legislativneho procesu hodnoteného
pravneho predpisu na portali Slov-LeXx. Pri reguldcii zaradenej do Registra ex post na zéklade
bodu 10.3. pism. b) jednotnej metodiky ako poslanecky navrh zdkona, je obsahom pozadovane;j
informadcie Cislo legislativneho procesu na portali Slov-Lex v §tadiu pripravy stanoviska vlady
Slovenskej republiky k poslaneckému navrhu zakona. Ak hodnoteny poslanecky navrh zakona
nebol predmetom stanoviska vlady Slovenskej republiky, namiesto pozadovaného C¢isla
legislativneho procesu sa uvedie tato informacia.
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Cislo parlamentnej tlade sa uvedie vzdy, ak je to relevantné (neuvadza sa pri podzakonnej
norme).

Pozndmka: Informacie do ¢asti Specifikacie neuvadzajte, ak je regulacia zaradena do Registra
ex post podl'a bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena uprava bola predlozena
do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Dévodom tejto skutoc¢nosti je, Ze regulacie,
ktoré boli predmetom legislativneho procesu pred tymto datumom, nie su vypracované podla
minimalnych poziadaviek v zmysle jednotnej metodiky vo verzii 2015/2016 a teda neobsahuju
ex ante dolozku vybranych vplyvov a analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vhodntl na
porovnanie s realnymi ex post vplyvmi regulacii.

9.1 Porovnanie predpokladanych (Ex ante) a skuto¢nych (Ex post) nakladov regulacii

Metodika kalkulacie nakladov ex post vychadza z metodiky kalkulacie nakladov ex ante
uvedenej v prilohe ¢. 3a Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie. Rozdiel je v tom, ze
kym pri kalkulécii v ramci ex ante pripravy zmien regulacii sa odhaduji predpokladané
naklady (pred nadobudnutim t¢innosti), tak pri kalkulacii v ramci ex post sa zist'uji skuto¢né
naklady (isty ¢as po nadobudnuti G¢innosti regulacii aich pdsobeni v podnikatel'skom
prostredi). Rozdiel je zaroven v tom, Ze kym pri kalkulacii v ramci ex ante pripravy zmien
regulacii sa odhaduju aj predpokladané naklady vynimiek pre mechanizmus zniZovania
byrokracie a ndkladov (1 in 2 out), tak pri kalkulécii v ramci ex post sa vynimky pre ex post
hodnotenie (ktorymi st uplna transpozicia ¢i implementacia pravne zavazného aktu, ¢i iného
medzindrodného dokumentu, ktory ma prednost’ pred zakonmi Slovenskej republiky; vyska ¢i
sadzba dani, odvodov a ciel a vyska ¢i sadzba poplatkov, ktorych cielom je zniZovat’ negativne
externality), uplatiiuju tak, Ze sa ich skuto¢né naklady vobec nezistuju.

Tabulku ¢. 1 a Tabulku ¢. 2 vygeneruje excel (priloha ¢. 9b Kalkulacka nadkladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie) automaticky. Nasledne je potrebné tieto
tabulky skopirovat’ na prislusné miesta a nahradit' nimi prdazdne vzorové tabulky. Samotnd
kalkulacka obsahuje vysvetlivky aj ndvod na vypliianie.

Tabulka & 1 — vysvetlenie k stipcom:

Prvé $tyri informacie (Cislo regulacie v Registri ex post, Dovod zaradenia do Registra ex post,
Zrozumitelny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujici zdroj ndkladov na PP a Cislo normy
a lokalizacia) sa budu kopirovat’ z Registra ex post.

Cislo regulacie v Registri ex post — prisluchajuce &islo k regulacii je skopirované z Registra
ex post.

Dévod zaradenia do Registra ex post — skopirované oznacenie ustanovenia z Registra ex post,
na zaklade ktorého je regulacia zaradena [napr. 10.3. pism. a)].

Zrozumitel’ny a struény opis regulicie vyjadrujuci zdroj nakladov na PP - skopirované
z Registra ex post. Napr. zniZenie frekvencie povinnych kontrol strojov z roc¢nej na dvojrocnii.
Gestor nekopiruje paragrafové znenie regulécie!

Cislo normy a lokalizacia — skopirované z Registra ex post &islo pravneho predpisu,
paragraf, odsek, pismeno a bod, v ktorom je upravena predmetna regulacia [napr. zdakon ¢.
311/2001 Z. z., §15 ods.2b)].
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Niklady ex post v € - sumar ro¢nych nakladov podnikatel'ského prostredia, ktoré priniesla do
praxe zmena regulacie v eurach.

Naklady ex ante v € - sumar predpokladanych ndkladov podnikatel'ského prostredia, ktoré su
ex ante odhadnuté pri regulacii v eurach.

Rozdiel v € - rozdiel medzi predchadzajicimi dvomi polozkami (Naklady ex post minus
Naéklady ex ante). Vygeneruje Kalkulacka nadkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post
hodnotenie uvedena v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky (d’alej len ,,Kalkulacka ndkladov ex
post®).

Tabulka & 2 - vysvetlenie k stipcom:

Prvé $tyri stipce st rovnaké ako v tabul’ke ¢&. 1.

Utinnost’ regulacie: gestor uvedie datum W&innosti reguldcie, ktora je hodnotena napr.
1.7.2020.

Kategoria dotknutych subjektov: gestor definuje kategdriu dotknutych subjektov, ktoré st
ovplyvnené reguldciou. Napr. ubytovacie zariadenia, autoSkoly a pod. alebo vsetky podniky.
Ak sa regulécia tyka celého podnikatel'ského prostredia, gestor uvedie ,,vSetky kategdrie®.

Pocet subjektov v dotknutej kategorii: gestor uvedie pocet dotknutych subjektov
Vv posudzovanej kategoérii. Ak ma jedna regulacia rozny vplyv na zmenu nakladov viacerych
kategorii podnikov, tak pre kazdu takuato kategoriu je potrebné uviest’ samostatny riadok. Tento
udaj je potrebné konzultovat’ v ramci ex post konzultacii. Moze byt uréeny presne na zéklade
evidencie zodpovednych Utvarov za predchadzajuce obdobie, prostrednictvom $tatistik podl'a
SK NACE Kklasifikacie, inych Statistik alebo expertnym odhadom a podobne. Ak sa tyka
vSetkych kategorii, tak uvedie celkovy pocet dotknutych subjektov.

Pocet subjektov MSP v dotknutej kategorii: ak ma regulacia vplyv aj na malé a stredné
podniky (MSP), tak gestor uvedie ich pocet (kategdriu MSP tvoria podniky, ktoré zamestnavaju
menej ako 250 0sob a ktorych rocny obrat nepresahuje 50 miliénov eur a/alebo celkova ro¢na
bilan¢nd suma neprevySuje 43 milidonov eur).

Vplyv na 1 podnikatela v eurach: vypocita Kalkulacka ndkladov ex post na zaklade udajov
Vv predchadzajucich stlpcoch. Podrobnosti vypoctu st uvedené v d’alSej casti Metodického
postupu.

Vplyv na kategoriu subjektov v eurach: vypocita Kalkulacka nakladov ex post na zéklade
udajov v predchadzajucich stlpcoch. Podrobnosti su uvedené v d’alSej Casti Metodického
postupu.

EX ANTE: Niklady na kategériu dotknutych subjektov v € - vypocita Kalkulacka nakladov
ex post na zdklade udajov prekopirovanych z Analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie
alebo z Kalkulacky nakladov, ktora je sucast’ou materialu v ramci jeho ex ante schvalovacieho
procesul.

EX POST - EX ANTE: Rozdiel v nakladoch na kategériu dotknutych subjektov v € -
rozdiel medzi predchadzajucimi dvomi stlpcami. Vypocita Kalkulacka nakladov ex post.
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Vysvetlenie metodiky kalkulacie nakladov:

Priame finan¢né naklady — poplatky (okrem poplatkov, ktorych ciePom je zniZovanie
negativnych externalit): vypiiia sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zaviedli, zruili i
zmenili vysku poplatkov. Ide o ro¢ny vplyv na PP v eurdch. Ddlezité je kvantifikovat aj
poplatky, ktoré do rozpoctu verejnej spravy nevstupuju. Kvantifikované vplyvy (v eurach na
PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatel'om zvySuju ndklady a na tie, ktoré znizuji naklady.

Medzi poplatky patria napr. poplatok za vydanie osvedcenia o Zivnostenskom oprdvneni,
poplatok za Ziadost o predizenie platnosti stavebného povolenia, tihrady za sluzby verejnosti
poskytované RTVS v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania, poplatky
organizdciam kolektivnej spravy, napr. SOZA alebo iné spravne/sudne poplatky. Medzi
poplatky nepatria pokuty.

Nepriame finanéné naklady: vypina sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zaviedli, zrusili i
zmenili vysku nepriamych nakladov. Kvantifikované vplyvy (v eurach na PP) sa rozdelia na
tie, ktoré podnikatelom zvySuju naklady ana tie, ktoré znizuju naklady. Pri objektivnej
nedostupnosti pozadovaného udaja pouzite expertny odhad na zaklade ex post konzultacii.

Nepriame financné ndklady — su ndklady, ktoré musi podnikatel vynalozit na ucely
zabezpecenia suladu vyrobku, sluzieb, internych procesov, vybavenia prevadzky
S poziadavkami regulacie (napr. naklady spojené so zabezpecenim ochrannych pracovnych
odevov, ndklady na zabezpecenie pitného rezimu, ndklady na vybavenie previdzky
elektronickou registracnou pokladnou, naklady na skolenie, na ziskanie potrebnych vedomosti
nevyhnutnych na dosiahnutie urcitého diplomu alebo osvedcenia a iné). Patria sem aj, priplatky
k mzde, prispevky zamestnancom, cestovné nahrady, stravné a pod.

Administrativne naklady: vyplia sa, ak ustanovenia pravneho predpisu zaviedli, zrusili &i
zmenili vysku administrativnych nakladov. Kvantifikované vplyvy (v eurach na PP) sa rozdelia
na tie, ktoré¢ podnikatelom zvySuju naklady a na tie, ktoré znizuji naklady. Pri kvantifikacii
administrativnych ndkladov je mozné pouZzit’ expertny odhad na zéklade ex post konzultacii.

Administrativne naklady — ide 0 nakladové vyjadrenie casu, ktory stravi podnikatel resp. jeho
zamestnanci realizaciou konkrétnych cinnosti v suvislosti s dodrziavanim regulacnych
povinnosti resp. pri plneni informacnej povinnosti. Patria sem aj administrativne naklady
suvisiace so samotnym oboznamenim sa s novou regulaciou a jej implementaciou.

Zmeny Vv administrativnej naro¢nosti plnenia povinnosti spojené s daitami, odvodmi, clami
a poplatkami vratane poplatkov, ktorych cielom je znizovat' negativne externality, sa
kvantifikuji v ramci administrativnych nakladov. Ide o roémy vplyv naPP v eurach.
Kvantifikované vplyvy (v eurach na PP) sa rozdelia na tie, ktoré podnikatel'om zvySuju naklady
a na tie, ktoré znizuju néklady.

Doplitujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na zmenu nakladov

v

V tejto Casti gestor uvedie dopliujuce informacie k tabulke ¢. 2 a k idajom vyplnenym
v Kalkulacke nakladov ex post tak, Ze umoznuju skontrolovat’ spdsob a spravnost’ vypoctov.
Gestor osobitne uvedie aj jednotlivé zdroje dat pouzité na vypocty, svoje expertné odhady a
tiez ako su tieto udaje overené ucastnikmi ex post konzultacii. Pri odkazoch z internetu je
potrebné uviest’ konkrétnu podstranku, odkial’ s ¢erpané data, nielen kmenovu adresu webu
a zaroven aj datum, kedy bola informécia z danej podstranky prebrata.
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Metodika kvantifikacie vplyvov jednotlivych regulacii:

. Identifikovanie typov nakladov, ktoré meni regulacia

Niektoré regulacie menia len jeden typ ndkladov, iné viacero. Ddlezité je preto zmenu regulécie
rozlozit' na mensie nakladové polozky podla typov ndkladov (Priame finan¢né naklady —
poplatky, Nepriame finanéné naklady, Administrativne naklady).

Napr. Rozsirenie povinnosti pri protipoZiarnej ochrane stavby moze obsahovat kupu hasiacich
pristrojov (nepriame financné ndklady), cas (a tym aj ndklady na mzdy) viastnych
zamestnancov potrebny na ich obstaranie a montdz (administrativne naklady).

1. Vypocet jednotlivych typov niakladov regulacie

Naklady na 1 podnikatel’a

Pri priamych financnych ndkladoch — poplatkoch ide o ro¢ny vplyv, z tohto dovodu sa vyska
nakladov nenasobi frekvenciou. Na ur¢enie ich vysky je potrebné pracovat’ najmi s tidajmi
zverejiiovanymi ministerstvom financii. Navyse je potrebné doplnit’ aj kvantifikaciu tych, ktoré
nie si prijmom rozpoctu verejnej spravy (mnapr. zo zdkona povinné poplatky komordam,
asocidciam a pod.).

Priame financné naklady na 1 podnikatela su vycislené podla vzorca:

Pocet dotknutych

Priame finanéné naklady (poplatky) - roény vplyv subjektov

Nepriame financné naklady na 1 podnikatela st vy€islené na zaklade vzorca:

Nepriame finan¢né

naklady na 1 Frekvencia
podnikatela

Administrativne naklady na 1 podnikatela st vycCislené na zaklade vzorca:

* Pokyny Kk vyplneniu frekvencie plnenia povinnosti si uvedené nizsie
** Pokyny k vyplneniu casovej narocnosti su uvedené v ramci overeného odhadu trvania povinnosti

*** Tarifa — pre zjednodusSenie vypoctov vychddza z priemernej ceny prdce, ktord je uvedend v
Kalkulacke nakladov ex post (priemerna mzda + odvody zamestnavatela).

Celkové naklady na 1 podnikatela su vyc¢islené na zaklade vzorca:

U U S0 by Jalle el s Administrativne naklady na

jedného podnikatela

(poplatky) na jedného naklady na jedného
podnikatela — ro€ny vplyv podnikatela
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Naklady na celé podnikatel’ské prostredie

Priame a nepriame financné ndklady na celé PP st vyc€islené na zaklade vzorca:

Nepriame financné
naklady na jedného

Priame finan¢né naklady (poplatky) - rony vplyv podnikatefa x Poget
dotknutych subjektov

Administrativne ndaklady na celé podnikatel’ské prostredie st vycislené na zaklade vzorca:

Celkové naklady na celé podnikatel'ské prostredie si vycislené na zaklade vzorca:

Nepriame finanéné Administrativne naklady na
naklady na celé celé podnikatelské
podnikatel'ské prostredie prostredie

Priame finanéné naklady

(poplatky) — rocny vplyv

Overeny odhad trvania povinnosti pri administrativnych nakladoch (¢as v minutach)

Gestor musi disponovat’ udajmi o trvani povinnosti spojenych s regulaciami v jeho
kompetencii. M6Ze ich ziskat’ na zaklade vlastnych merani a overit’ po¢as ex post konzultacii.
Taktiez je ich mozné ziskat’ na zaklade informécii od ucastnikov ex post konzultécii.

V kvantifikacii je potrebné zohl'adnit’ Casové parametre ako st napr. trvanie spracovania, cas
potrebny na zaslanie, materidlne ndklady na podanie a podobne. Gestor nasledne spocita
vSetky jednotlivé povinnosti a uvedie ich sucet vyjadreny v minttach.

Frekvencia plnenia povinnosti pri administrativnych nakladoch

Vychodiskom, ktorym je stanovovana frekvencia plnenia povinnosti, je obdobie 1 roka.
Povinnosti m6zu byt’ plnené pravidelne na ro¢nej baze, polro¢ne, kvartalne, raz za niekol’ko
rokov alebo jednorazovo (napr. povinnosti v suvislosti so vznikom a ukoncenim podnikania)
alebo nepravidelne (pri zriedkavom vyskyte urcitej udalosti napr. vznik priemyselnej havarie).
Koeficienty na vypocet nakladov regulacie zodpovedajuce frekvencii plnenia su uvedené
v tabulke. Koeficient ,,jednorazovo“ vychadza z dizky volebného obdobia (4 roky), v ramci
ktorého je ambicia, Ze vlada stihne odstranit’ jednorazovi zataz, ktorG vytvori.

Tabulka koeficientov frekvencie

1 — krat ro¢ne 1 kazdé 2 roky 0,50
2 — krat rocne (polroc¢ne) 2 kazdé 3 roky 0,33
3 — krat roCne 3 kazdé 4 roky 0,25
4 — krat roéne (Stvrtroéne) 4 kazdych 5 rokov 0,20
Mesacne 12 nepravidelne/ jednorazovo 0,25
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9.2 Ex post konzulticie s podnikatel’skymi subjektmi

Zavazny postup na vykonanie a povinné obsahové nalezitosti vyhodnotenia

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zaroveii aj vo forme verejnych ex post konzultacii.

Pred tym, ako gestor pravneho predpisu vykona ex post hodnotenie, na vykonanie ex post
konzultacii, cielene oslovi dotknuté podnikatel'ské subjekty aj dotknuté zastupitel'ské
organizacie podnikatel'skych subjektov (G&astnici konzultacii). Ugastnici konzultacii sa tie
subjekty, pri ktorych sa s oh'adom na vecné zameranie hodnotenej regulacie predpokladali
vplyvy, ale aj podnikatel'ské subjekty, ktorych podnikatel'ska ¢innost’ je dotknuta hodnotenou
pravnou Gpravou, aj ked’ sa vplyvy nepredpokladali.

Okrem cieleného oslovenia Gcéastnikov gestor pravneho predpisu zarovenn na vykonanie
verejnych ex post konzultacii zasle ministerstvu hospodarstva informaciu o zacati verejnych
ex post konzultacii na adresu expost@mhsr.sk, ktorej obsahom st vsetky informacie, ktoré sa
pozaduju uviest’ aj v tomto formulari prilohy €. 9a jednotnej metodiky v jeho ivodnej Casti pred
bodom 9.1. Zaslana informacia o zacati verejnych ex post konzultacii obsahuje aj ¢islo
regulacie a dovod jej zaradenia v Registri ex post (a internetovy odkaz na tento register)
a termin, dokedy je mozné zo strany podnikatel'skej verejnosti vyjadrit’ zdujem o verejné ex
post konzultacie, ktory zaroven ohranicuje aj obdobie zverejnenia informacie uréené gestorom
pravneho predpisu, ktoré vSak nemdze byt kratSie ako Styri kalendarne tyzdne. Zaslana
informacia o zacati verejnych ex post konzultacii obsahuje aj informécie, ktoré vyjadruju
predbezny postoj gestora pravneho predpisu k zakladnym cielom a fungovaniu hodnotenej
regulacie najmé o dovode vzniku hodnotenej regulacie a problému, ktory mala riesit’, ¢i a ako
je gestor pravneho predpisu spokojny s tym, aky vysledok regulécia priniesla vo vztahu
K rieSenému problému. Zaroven v zaslanej informacii o zacati verejnych ex post konzultacii
gestor pravneho predpisu uvedie tidaje na kontaktni osobu, ktorti je mozné kontaktovat’
v stivislosti s vyjadrenim zaujmu o vykonanie verejnych ex post konzultacii. Odporuca sa
uviest meno, priezvisko a funkciu kontaktnej osoby, e-mailovy a telefonicky kontakt.

Pri spolocnom hodnoteni tpravy v pdésobnosti réznych gestorov pravneho predpisu sa
V informacii o zacati verejnych ex post konzultacii uvedu vsetci dotknuti gestori.

Verejné ex post konzultacie sluzia na zvySenie transparentnosti ex post hodnotenia a vytvaraju
priestor na zapojenie sa do ex post konzultacii aj pre d’alSie subjekty, ktorych podnikatel'ska
¢innost’ ovplyviiuje hodnotena regulacia. Po zverejneni informécie o zacati verejnych ex post
konzultacii sa preto méZu do procesu konzultacii zapojit' aj d’alSie podnikatel'ské subjekty
(okrem cielene oslovenych gestorom pravneho predpisu), ktorych podnikatel'ski cinnost
ovplyvnuje hodnotena regulacia.

Pocas obdobia zverejnenia informacie o zacati verejnych ex post konzultacii mdze gestor
pravneho predpisu zacat’ vykonavat’ aj cielené konzultacie.

V tabul’kovej Casti v bode 9.2 je potrebné uviest’ vSetky pozadované informécie zrozumite'nym
a jednozna¢nym vyjadrenim.

V suvislosti s tcastnikmi ex post konzultacii gestor pravneho predpisu zaroven Specifikuje,
ktorych ucastnikov oslovil priamo, v ramci cielenych ex post konzultacii a ktori ucCastnici
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prejavili zdujem v rdmci verejnych ex post konzultacii. Zaroven gestor pravneho predpisu
Specifikuje, s ktorymi ucastnikmi ma vytvorentt dlhodobejSiu spolupracu s cielom
pravidelného poskytovania spdtnej vdzby k fungovaniu hodnotenej regulacie v praxi
a s ktorymi ucastnikmi boli uskutocnené ex post konzultacie ad hoc pre potreby vykonania ex
post hodnotenia.

Formu ex post konzultacii je vhodné zvolit' podla cielovej skupiny, konzultovanej témy
a finan¢nych a ¢asovych kapacit predkladatel'a. Medzi bezné formy patria poradné a expertné
vybory, zasadnutia pracovnych skupin, verejné rokovania, seminare, odborné stretnutia,
elektronické konzultacie, dotazniky a pod.

Pred zacatim ex post konzultécii si gestor pravneho predpisu dohodne s ucastnikmi jasny ciel
ex post konzultacii. EX post konzultacie st zamerané aj na ziskanie podkladovych udajov pre
vypracovanie ex post hodnotenia podl'a bodu 9.1 tejto prilohy. Ugastnici pritom mdzu navrhntit’
alternativne rieSenia problematickych regulacii v podobe zmeny ich paragrafového znenia,
alebo zmeny aplikacnej praxe, t. j. spésobu ich uplatiiovania, resp. vykonavania v praxi.

Obsahom a ciel’om ex post konzultacii je najmi:

- urcit’ vSetkych dotknutych ucastnikov;

- ziskat pohl’ad na hodnotent problematiku vyplyvajicu z praxe;

- identifikovat’ alternativne rieSenia na zlepSenie hodnoteného stavu vratane zmiernenia
rizika pripadnych nepredvidanych negativnych dosledkov, a to zmenou v pravnych
predpisoch a/alebo zmenou aplika¢nej praxe, na ktorych je zhoda zucastnenych stran
za dodrzania rovnovahy medzi protichodnymi zaujmami.

Gestor pravneho predpisu poskytne ucastnikom vopred vSetky potrebné informacie
a podkladové materialy na diskusiu v rdmci ex post konzultacii a informuje ich o bodoch
diskusie ako aj o o¢akavanych vstupoch od tGcastnikov.

9.3 Vhodnost’ regulicie pre dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Do prvého riadku skopirujte pozadované informacie na identifikaciu regulacie. Napr. 43.
Zavedenie povinnosti raz rocne hlasit sposob vykurovania prevadzky.

Do druhého riadku tabul’ky opiSte problém, ktory mala hodnotena regulacia riesit’ a pri¢iny
existencie problému.

Do tretieho riadku uved'te, ¢i je problém, ktory mala hodnotena regulacia riesit odstraneny
uplne, Ciastocne (v akej miere) alebo nie je odstraneny vobec. Ak boli v legislativnom procese
materialu stanovené ciele vzt'ahujuce sa k hodnotenej regulacii, tak uved’te ako boli naplnené.
Ak ciel zatial’ nie je splneny, uvedte, aka je pravdepodobnost’ jeho dosiahnutia v budticnosti
(pri zachovani aktudlneho znenia hodnotenej regulacie).

Do $tvrtého riadku uved'te, ¢i sa vyskytli nepredvidané dosledky na podnikatel'ské prostredie
a0 aké dosledky ide. Uvedte, ¢o ich spdsobuje. Uvedte, ¢i hodnotena regulacia svojimi
nepredvidanymi désledkami na podnikatel'ské prostredie nevytvorila nové problémy, ktoré je
potrebné riesit. Uved'te, ¢i je hodnotend regulacia aj napriek nepredvidanym dosledkom stale
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opodstatnena, resp. €i je opodstatnena v aktudlnom zneni a ak uz nie je opodstatnena, uved'te
do akej miery.

Do piateho riadku na zaklade skuto¢nosti uvedenych v predchadzajtcich riadkoch uved'te, ¢i
je hodnotena regulacia aj nad’alej potrebna vo vzt'ahu k rieSenému problému, resp. uved'te, ¢i
je nastrojom na rieSenie vhodnym v plnej miere. Uved'te, ¢i rieSenie problému prostrednictvom
hodnotenej regulacie je primerané voc¢i ndkladom, ktoré prindsa podnikatel'skému prostrediu
alebo povazujete za potrebné prijat’ v jej stvislosti zmeny.

Alternativne rieSenia z pohl’adu gestora — ak povazujete regulaciu nad’alej za potrebnt, tak
uved'te, ¢i je, alebo nie je mozné dosiahnut’ ciel’ hodnotenej regulécie jej zmenou alebo zmenou
aplikacnej praxe (bez zmeny regulacie) tak, ze menej zatazuje podnikatel'ské prostredie (t. j.
sposobuje nizsie naklady, nizSie bariéry vstupu na trh, niz§i negativny vplyv na produktivitu,
konkurencieschopnost). a pod.)

Vysledok ex post hodnotenia (navrh) — oznacte zodpovedajlice alternativy na zaklade
vysledkov ex post konzultacii a vasho hodnotenia reguldcie. Alternativu ,,upravit aplika¢na
prax* je mozné kombinovat’ S alternativami ,,ponechat’ reguldciu‘ a ,,upravit’ regulaciu®.

Pri ur¢ovani vysledku hodnotenia zohl'adnite aj nasledovné skutoc¢nosti:

- hodnotent regulaciu je mozné ponechat’, ak je nad’alej potrebna na rieSenie problému
a zaroven dosahuje (asponi z prevaznej miery) svoje ciele, priCom jej naklady nie su
neprimerane vysoké vo vztahu k prinosom zrieSeného problému a neexistuje
vhodnejSia alternativa rieSenia problému,

- hodnotenu regulaciu je potrebné upravit’, ak je nad’alej potrebna na rieSenie problému,
a zaroven dosahuje (aspon z urcitej miery) svoje ciele, pricom jej naklady nie su
nepomerne vysoké vo vztahu k prinosom a existuje vhodnejsia alternativa na rieSenie
problému (v podobe ¢iastkovej modifikacie daného pravneho predpisu),

- hodnotenu regulaciu je potrebné zrusit’, ak nie je nad’alej potrebna (problém je uz
vyrieSeny a na udrZanie tohto stavu nie je reguldcia potrebnd) alebo nedosahuje
stanovené ciele, resp. ich dosahuje len za cenu neprimerane vysokych nakladov
V porovnani s prinosmi,

- ak hodnotena regulécia k okamihu ex post hodnotenia nedosiahla svoje ciele, avSak su
vidite'né trendy nasvedcujuce ich dosiahnutiu v blizkej budicnosti, nie je potrebné jej
zruSenie. Podobne nie je vhodné zohladhovat' v zéveroch len velké pociatocné
investi¢né ndklady. Moze nastat’ situacia, kedy celkové naklady hodnotenej regulacie
za hodnotené obdobie su vyrazne vysSie ako jej prinosy. Ak sa ale tieto naklady
uskutocnili uz na zaciatku, po zavedeni regulacie (napr. investicie do vybavenia
potrebného na splnenie zakonnych povinnosti), v tejto situacii moéze byt vhodnejSie
hodnotenu regulaciu zachovat'.

Ak je pre ex post hodnotenie nastaveny pred¢asny termin, az tohto dovodu k danému
okamihu eSte nie je mozné ucinky regulacie zmysluplne vyhodnotit, namiesto ex post
hodnotenia v pévodnom termine sa na zdklade tohto zaveru mozZe po dohode gestora
S ministerstvom hospodarstva ur¢it’ novy, vhodnejsi termin, ktory po postdeni skuto¢nosti
oddvodnujucich odklad hodnotenia zapiSe ministerstvo hospodarstva do Registra ex post.
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Gestor pravneho predpisu uvedie do posledného riadku vSetky skuto¢nosti odovodnujiice
nevhodnost’ terminu na vykonanie ex post hodnotenia.

V poslednom riadku $pecifikujte svoj navrh vysledku ex post hodnotenia na zéaklade
pozadovanych informacii.

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva k ex post hodnoteniu

Ministerstvo hospodarstva uvedie svoje stanovisko voci vykonaniu ex post hodnotenia
z hl'adiska povinnosti vyplyvajacich z jednotnej metodiky, jej priloh a metodickych postupov.

Pri hodnotenom pravnom predpise resp. jednotlivych regulaciach uvedie svoje stanovisko
k optimalnosti ich Gpravy a fungovania z hl'adiska podnikatel'ského prostredia. Na zaklade
zaverov ex post hodnotenia, zaroveil uvedie svoje odporucanie reguldciu ponechat’, upravit,
zru§it’ alebo upravit’ jej aplika¢nu prax. Pri navrhu upravit', uvedie odportac¢any sposob zmeny.

Stanovisko z hladiska Mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov obsahuje suvislosti
medzi ex post hodnotenim a vy¢islenim pripadného signifikantného rozdielu predpokladanych
a skuto¢ne zistenych nakladov podnikatel'ského prostredia, 0 ktory sa upravi virtualny ucet
gestora.
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