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REPUBLIKY NA POSUDZOVANIE VYBRANYCH VPLYVOV
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STANOVISKO KOMISIE

(PREDBEZNE PRIPOMIENKOVE KONANIE)
K MATERIALU

NAVRH ZAKONA, KTORYM SA MENi A DOPLNA ZAKON €. 435/2001 Z. z. O PATENTOCH,
DODATKOVYCH OCHRANNYCH OSVEDCENIACH A O ZMENE A DOPLNENI NIEKTORYCH
ZAKONOV (PATENTOVY ZAKON) V ZNENi NESKORSICH PREDPISOV A O ZMENE A DOPLNENI
NIEKTORYCH ZAKONOV

I. Uvod: Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky dfia 5. septembra 2024
predloZilo na PPK material: ,Navrh zakona, ktorym sa meni a dopifia zékon &.
435/2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedceniach a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (patentovy zakon) v zneni neskorSich predpisov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov*. Material predpoklada negativne vplyvy na
rozpocCet verejnej spravy, ktoré su CiastoCne rozpocCtovo zabezpecCené a negativne
vplyvy na limit verejnych vydavkov.

Il. Pripomienky a navrhy zmien: Komisia uplatiiuje k materialu nasledovné
pripomienky a odporucania:

K vplyvom na podnikatel'ské prostredie

Komisia Ziada predkladatefa v Analyze vplyvov na podnikatelské prostredie o
doplnenie popisu vypocltov a vyznacCenie znizovania konkurencie schopnosti a
produktivity.

Odévodnenie: V Analyze vplyvov v Casti 3.1 je potrebné pri danych regulaciach uviest
opis udajov zadavanych do Kalkulacky nakladov a to pocet subjektov a Casova Ci
finanéna zataz s uvedenym zdrojmi. Tieto informacie je potrebné uviest pri kazdej
regulacii aby boli jednoducho zrozumitelné a zaroven aby boli overitelné. Material
zaklada zataz na podnikatelské prostredie cez milion eur €o zniZzuje produktivitu a
konkurencie schopnost’ podnikatel'ského prostredia.

K vplyvom na rozpoc¢et verejnej spravy
V sulade s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov je potrebné
analyzu vplyvov vypracovat na bezny rok a tri nasledujuce roky.

Komisia navrhuje prehodnotit’ v vplyvoch spravnych poplatkov pri urcitych polozkach
pomer 90 % podani so znizenou (elektronickou) sadzbou a 10 % podani s neznizenou
sadzbou za listinné podanie v pripadoch, kde ani v minulom obdobi nedochadzalo k
vyberu v uvedenom pomere.

Poznamka: nie vSetky polozky su prepocitané tymto pomerom. Napr. riadok 113 —
polozka 229 pism. a) bod 1. obsahuje zvySenie poplatku o 4 eura, pri 2 540 ukonoch
rocne to predkladatel v bunke V113 prepocital ako prijem +23 125 eur. Takychto
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nezrovnalosti je v prepoctoch v ,pomocnom exceli“ viac. Napriklad aj pri poloZke 216a
pism. c) bol vy€isleny pokles vyberu i napriek tomu, Ze doslo k navySeniu sadzby zo
116 eur na 150 eur pri odhadovanom rovnakom pocte 2 274 poplatkov, a to pokles
vynosov o -29 097 eur. Zaroven pocet poplatkov 2 274 ks pri celkovom vybere 267
867 eur predstavuje priemerny vyber na jeden ukon vo vyske 117,80 eur, pricom z
popisu nie je zrejmé ako doslo k vy$Siemu vyberu ako by bolo mozné pri 100 % podiele
papierovych podani. Pri poloZzke 224 pism. b) bod 1. a 2. je priemerna vyska
zaplateného poplatku 41,36 eur a 116,82 eur, priCom vysSka spravneho poplatku bola
20 eur a 40 eur. Nasledne sa pri prepocte zvySeného poplatku rata uz len s priemernou
vySkou zaplateného poplatku vo vySke 16,50 eur a 33 eur. Nie je znamy dévod
znizenia priemernej sumy, ak bol zachovany rovnaky pocet ukonov (22) a ak bola
zaroven zvySena suma poplatku 0 50 %. Pri polozke 229 pism. a) bod 3. nie je uvedena
suma vyberu za rok 2023, kedZe je znamy pocet poplatkov a vySka poplatku 20 eur,
bolo by vhodné doplnit aspori odhad vyberu. Po zohladneni uvedenych uprav Komisia
navrhuje primerane upravit aj analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie a analyzu
vplyvov na rozpocet verejnej spravy. Vysku inflacie za minulé obdobie je potrebné
indexovat’ (miera inflacie sa nasobi), avSak do vypoctu nie je mozné zahrnut rok 2017,
kedZe posledna uprava vysky poplatkov nastala k 1. 1. 2018. Do uvahy je mozné vziat
roky 2018 az 2023, kumulovana miera inflacie za toto obdobie predstavovala 32,84 %.
Vo vysledku, cely pozitivny vplyv v sume +207 089,5 eur na ro€nej baze (resp. polovica
sumy v roku 2025) nie je vierohodny a je potrebné ho nanovo prepocitat.

Kvantifikovanu usporu vo vydavkoch je potrebné zohfadnit’ aj v riadku ,Rozpoctovo
nekryty vplyv / uspora“ tabulky €. 1/A.

K vplyvom na sluzby verejnej spravy pre obéana a na procesy sluzieb vo verejnej
sprave

Komisia po preskumani predmetného materialu suhlasi s vyznaCenim pozitivneho
vplyvu na sluzby verejnej spravy pre obCana a na procesy sluzieb vo verejnej sprave
v dolozke vybranych vplyvov. Predkladatelovi vSak Komisia navrhuje v dolozke
vybranych vplyvov vyznacit’ aj negativny vplyv na sluzby verejnej spravy na obCana a
rovnako vyznacit negativny vplyv na procesy sluzieb vo verejnej sprave.
Odévodnenie: V zmysle Metodického postupu pre analyzu vplyvov na sluzby verejnej
spravy pre obCana, zvySenie priamych finan¢nych nakladov, ako predkladatel uvadza
v bode 7.2.1. v predmetnej analyze, aj ked pre menSiu Cast dotknutych subjektov —
fyzickych osob, predpoklada negativny dopad na sluzby verejnej spravy pre obCana.
Rovnako zavadzanie novych povinnosti pre organy verejnej spravy (bod 7.4.2),
predpoklada negativny vplyv na procesy sluzieb vo verejnej sprave.

lll. Zaver: Stala pracovna komisia na posudzovanie vybranych vplyvov vyjadruje

nesuhlasné stanovisko

s materialom predlozenym na predbezné pripomienkové konanie s odporucanim
na jeho dopracovanie podla pripomienok v bode Il.
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IV. Poznamka: Predkladatel zapracuje pripomienky a odporu€ania na upravu
uvedené v bode Il a uvedie stanovisko Komisie do dolozky vybranych vplyvov spolu s
vyhodnotenim pripomienok.

Nesuhlasné stanovisko Komisie neznamena zastavenie dalSieho schvalovacieho
procesu. Stanovisko Komisie sluzi ako podklad pre informované rozhodovanie vliady
Slovenskej republiky a dalSich subjektov v ramci schvalovacieho procesu.
Predkladatel ma moznost dopracovat material podla pripomienok a zaslat
ho na opatovné schvalenie Komisie, ktora méze nasledne zmenit’ svoje stanovisko.

JUDr. Martin Semanco
predseda Komisie



