Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2.polrok 2022

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Vyhlaska Ministerstva dopravy a vystavby
Slovenskej republiky ¢. 137/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti v oblasti technickej
kontroly v zneni neskorSich predpisov

Specifikacial:

Internetovy odkaz na ex ante §tadium?

https://www.slov-lex.sk/legislativne-

procesy?p_p_id=processDetail WAR_portletsel&p p lifecycle=0&p p_state=normal&p p_mode=
view&p p_col_id=column-

2&p p_col_count=1& processDetail WAR_portletsel idact=14& processDetail WAR_portletsel

action=files& processDetail WAR_portletsel cisloLP=LP%2F2018%2F60& processDetail WAR
portletsel startact=1523274157000

Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
Povinnost’ vykonavat’ pravidelné technické kontroly periodicky v dvojrocnych lehotach pri
vozidlach kategérie R3b a R4b bola zavedena vyhlaskou ¢. 327/1997 Z. z. o kontrolach
technického stavu vozidiel s u€innost'ou od 1. 1. 1998, kedy eSte nebola povinnost’ uvadzat
legislativny proces na portali Slov-Lex.

Cislo parlamentne;j tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: -

hodnoteného  pravneho  predpisu:

Ex post hodnotenie:

X regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

[] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZzena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulécii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii

Priloha ¢. 9a

Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulicie
v Registri ex
post

Doévod
zaradenia do
Registra ex
post

Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na podnikatel’ské prostredie

Cislo normy
a lokaliz.

Naklady Ex
post
v€

Naklady Ex ante
v€

Rozdiel
v €

13

IM 10.3 d)

Povinnost’ vykonat pravidelnu technicku kontrolu periodicky
Vv dvojroénych lehotach pri vozidlach kategorie R3b a R4b

Vyhlaska ¢.
137/2018 Z. z.,
§ 47 ods. 1
pism. b)
desiaty,
jedenasty a
dvanasty bod

8 824

8824
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedeni v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX POST - EX
3
EX POST EX ANTE ANTE
. Cislo ) Naklady | Naklady
;);:-‘::1(’1 Zrozumitelny a struény opis | normy a Uinnost’ | Kateséria Pocet sulI;Peclf'fov Naklady na na Rozdiel v
: regulacie vyjadrujuci zdroj lokali- . . & subjektov J nal kategériu | kategoriu niakladoch na
C. reg. do k A ootk ot regulicie dotk. MSP : "
. nakladov na podnikatelPské zAcia . v dotk. podnik. v | dotk. dotk. kategériu dotk.
Registra - o subjektov ... | vdotk. - ; 5
prostredie (cislo, §, Kategorii L e € subjektov | subjektov subjektov v €
ex post kategorii
ods.) v € v €
137/2018
Z.2.§ Majitelia
Povinnost’ vykonat pravidelnu 471,5(:1?51'))1 (FO
13 JM 10.3 | technicku kontrolu periodicky Iéesieit 20. 5. podnikatelia
d) v dvojrognych lehotich pri | . dena;/{ 2018 | alebo PO) 356 356 25 8 824 - 8 824
vozidlach kategorie R3b aRab |7 Y vozidiel
a kategorie
dvanasty R3b a R4b
bod

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndkladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

15 - Povinnost vykonat' pravidelna technicki kontrolu periodicky v dvojroénych lehotach pri vozidlach
kategorie R3b a R4b

Uved’te sposob vypo¢itania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Priemernd cena za vykonanie technickej kontroly vozidiel kategorie R3b a R4b bola zistena
z cennikov  vybranych stanic technickej kontroly dostupnych na internete (napriklad
https://www.stkvajnory.sk/cennik/,  https://tuv.sk/stanica-technickej-kontroly-stk-banska-bystrica-
vlkanova-cennik, https://kontrolyvozidiel.sk/cennik/svidnik/); priemerna cena je 40 eur. Z evidencie
vozidiel bol zisteny pocet tychto vozidiel, kde drzitel’ vozidla je fyzickd osoba — podnikatel’ alebo
pravnickd osoba; ide o 356 vozidiel. Vysledné naklady ex post boli vypocitané 9b kalkulakou
nakladov.

Na celé podnikatel'ské prostredie ide o sumu 8 824 eur.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky - Prezidium Policajného zboru

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

V case zavedenia regulacie v roku 1998 nebolo vykonané Ex Ante postdenie.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK v ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatel’ské prostredie, tak uvedte ,,0*.

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

0

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:
Pri danej regulaciu (podrobenie vozidla R3b a R4b technickej kontrole) nevznikli Ziadne
nepredvidatelné néklady.
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9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zaviazny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotend regulicia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej

oblasti podnikatelského prostredia.

Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor prdvneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultdcii a zdroveii aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultdcii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor prdvneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultacii zasle
Ministerstvu hospodarstva informdciu o zacati €x post konzultacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informadciu o zacati €X Post konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré vsak neméZze byt
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospoddrstva zdroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzulticii:

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky vykonalo Ex Post konzultacie od 10. 10.
2022 do 10. 11. 2022. Oznamenie bolo zverejnené na webovom sidle:
https://www.mindop.sk/ministerstvo-1/statny-dopravny-urad-4/technicke-sluzby-a-
kontroly-vozidiel/technicke-kontroly-vozidiel/oznamenia-o-ex-post-
konzultaciach/oznamenie-o-zacati-verejnych-ex-post-konzultacii-povinnost-vykonat-
pravidelnu-technicku-kontrolu-periodicky-v-dvojrocnych-lehotach-pri-vozidlach-kategorie-
r3b-a-rdb. Odkaz bol dna 10. 10. 2022 zaslany aj Ministerstvu hospodarstva Slovenskej republiky
na e-mailova adresu expost@mhsr.sk.

SMaT-Spolocenstvo majitel'ov a technikov STK, PEK, PKO — e-mail, 20. 10. 2022

TESTEK, a.s. — e-mail, 9. 10. 2022 — 24. 10. 2022

Narodna asociacia STK — e-mail, 28. 10. 2022

TUV SUD Slovakia s.r.o. — e-mail, 10. 11. 2022

Prezidium Policajného zboru — e-mail, 8. 11. 2022

Vznesené pripomienky ucastnikov voci hodnotenym regulaciam:

StotoZnenie sa s postojom gestora — nie je dovod na zniZenie frekvencie pravidelnej technickej
kontroly motocyklov zo dvojro¢nej na §tvorroénu pri vozidlach kategorie R3b a R4b.Ide tu o t'azsie
a rozmernejSie vozidla s konstrukénou rychlostou presahujucou 40 km/h, ktoré sa vo vel’kej miere
pohybuju po nespevnenych cestach, o sposobuje zvySené namahanie ramu, trhliny na pneumatikach,
zhorSenie stavu brzdovych hadic, poSkodenie vonkaj$icho osvetlenia, poskodenie zadného
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ochranného zariadenia vozidla a pod. A tieto poskodenia rapidne znizuju bezpeCnost’ cestnej
premavky. Okrem Mad’arska vo vSetkych ostatnych stredoeurdpskych krajindch maju frekvenciu
rovnaku alebo este vyssSiu ako na Slovensku.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Alternativne rieSenia z pohl’adu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s cieom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - nivrhy na zmeny aplikacnej praxe:

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zdujem o ex post konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk oznamenie o tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zdaujem o €X post
konzultacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor prdavneho predpisu oznami
skutocnost podla predchddzajiicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.


mailto:expost@mhsr.sk

Priloha ¢. 9a

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

15 - Povinnost' vykonat pravidelni technicka kontrolu periodicky v dvojrocnych lehotach pri
vozidlach kategérie R3b a R4b
AKYy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Povinnost’ vykonavat’ pravidelné technické kontroly periodicky v dvojro¢nych lehotach pri vozidlach
kategorie R3b a R4b bola zavedena este vyhlaskou ¢. 327/1997 Z. z. o kontrolach technického stavu
vozidiel sucinnostou od 1. 1. 1998 anasledne bola tato povinnost' prenesena aj do vyhlasky
¢. 137/2018 Z. z. z dovodu zvySenia bezpecnosti cestnej premavky, ked’ze sa kontroluje technicky
stav vozidiel, ako su napriklad brzdenie, osvetlenie, riadenie, hluk a podobne. Inym spdsobom
sa v sucasnosti kontrola technického stavu tychto vozidiel vykonat neda. Policajny zbor nema
Vv rdmci kontrol technického stavu vozidiel zariadenia, ktorym by vedel ti¢inne kontrolovat technicky
stav vozidiel kategorie R3b a R4b.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Predmetna regulacia splnila svoj ucel. Vozidla, ktoré st pravidelne kontrolované v stanovenych
intervaloch maju lepsi technicky stav, ked’ze majitelia tychto vozidiel viac dbaju na technicky stav
svojho vozidla a aj samotna technicka kontrola detekuje chyby na vozidle a podl'a zavaznosti zaradi
vozidlo medzi spdsobilé alebo nespdsobilé na prevadzku v cestnej premavke, ¢im sa zvySuje
bezpecnost’ cestnej premavky.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nie

Je vzhPadom k predchadzajucim otazkam existencia regulacie stile opodstatnena?
Ano

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (L. j. Spdsobuje nizsie ndaklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Nie, znizenim frekvencie pravidelnej technickej kontroly motocyklov zo dvojrocnej na Stvorro¢nu
by sa znizila bezpecnost cestnej premavky.

Skuto¢né naklady regulacie podla aktualnych zisteni nepresahuju 25 eur rocne na 1 podnikatela
vlastniaceho takéto vozidlo. Tieto néklady predstavuju poplatok za vykonanie technickej kontroly
(stanoveny trhom) a Cas straveny na stanici technickej kontroly. S tymito nakladmi sa uvazovalo aj
v Case prijatia regulacie. Celkovu vysku nakladov regulacie, ako aj jej pripadni zmenu od prijatia
ucinnosti regulacie vnimame ako zanedbatel'nli vo vztahu k cielom regulacie

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

B ponechat’ regulaciu L1 upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax
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Ak navrhujete regulaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a kK akému ddatumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zruSit’ bez ndhrady, tak kK akému ddtumu ucinnosti?

Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dévod.

Navrhujeme reguléciu ponechat’ bez zmeny z dovodu zvySenia bezpecnosti cestnej premavky

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor) v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabul'ke ¢. 1: Sithrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (d’alej len ,,tabulka ¢. 1°) doplnil pozadované idaje. Predpokladané
naklady neboli vyc¢islené z dovodu predlozenia hodnotenej pravnej upravy do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015. Skuto¢né naklady gestor vycislil konkrétnou sumou, pric¢om
nasledujuca Tabulka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov regulacii (ex post) aich porovnanie
s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (d’alej len ,tabulka ¢. 2°) obsahuje pozadované udaje.
Tabul’ku ¢. 1 atabulku ¢. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Dopliujuce
informacie k spdsobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na naklady podnikatel'ského
prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante gestor kompletne vyplnil. Vypocet
vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zédklade uvedeného spdsobu, pri¢om gestor
uviedol zdroje pocetnosti vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky. Ked'ze ex ante
analyza hodnotenej regulacie nebola vykonana, rozdiel v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych
subjektoch nevznikol a taktiez nebolo mozné uviest’ dovod vzniku nepredpokladanych néakladov.
Gestor dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post)
neuvadza z dovodu absencie ex ante analyzy hodnotenej regulacie.

V casti 9.2 Ex post konzulticie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo aprehl'adne uviedol ucastnikov, formu, terminy a Casovy rozsah ex post
konzultacii. Gestor vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim
oznamenia o zacCati verejnej ex post konzultacie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva‘), a to v stanovenom ¢asovom ramci
minimalnej casovej poziadavky. Gestor v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post
konzultacie formou cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzultacii sa
zapojili 4 podnikatel'ské subjekty (d’alej len ,,ucastnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny
zaujem a Z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené
pripomienky tcastnikov vo¢i hodnotenej regulacii, ktoré gestor uviedol v prislusnom textovom poli.
Ked'Ze ucastnici nenavrhli Ziadne alternativne rieSenia, resp. navrhy na zmeny aplikacnej praxe,
gestor  neuviedol  vyhodnotenie = navrhov  alternativnych  rieSeni na  zmeny
v pravnych predpisoch a aplikacnej praxe.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Ddvod vzniku regulacie a podstata
rieSeného problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor uréil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podla
gestora vznikli a existencia regulacie je stale opodstatnena. Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora,
ktoré spociva v zmene regulacie alebo v zmene aplika¢nej praxe je uvedené v prislusnom textovom
poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.
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B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke €. 1)

Regulacia ¢. 15 - Povinnost’ vykonat' pravidelntl technicki kontrolu periodicky v dvojrocnych
lehotach pri vozidlach kategorie R3b a R4b.

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Predmetnd reguldcia stanovuje povinnost’ podnikatel'skym subjektom vykonavat pravidelna
technicku kontrolu na vozidlach vybranych kategorii.

Predmetna regulacia z pohl'adu gestora spiiia svoju uéelnost’, nakol’ko sa predmetnymi kontrolami
kontroluje technicky stav vozidiel a inym beznym spdsobom nie je mozné skontrolovat’ technicky
stav takychto vozidiel. Pravidelné kontroly v intervale dvoch rokov tak eliminujt zly technicky stav
vozidiel na komunikaciach, ¢im dochadza ku zvySeniu bezpe¢nosti cestnej premavky. Naklady
spojené so splnenim povinnosti vyplyvajucej zregulacie su podla gestora, vzhladom na ciel
regulacie, zanedbatel'né. Odévodnenie bolo podlozené aj europskymi Studiami.

Medzi ucastnikmi a gestorom doslo ku konsenzu pri postdeni regulacie ajej vplyvu
na podnikatel'ské prostredie, ked’ze ucastnici nevzniesli pripomienky ku predmetnej regulacii
a stotoziuji sa s jej terajSim znenim. Gestor v stilade s nazorom ucastnikov navrhuje ponechat
regulaciu v pdvodnom zneni.

Ministerstvo hospodarstva konStatuje, Ze postdenia hodnotenej regulacie Ucastnikmi
a spracovatel'om su v konsenze a z tohto dovodu odporaca regulaciu ponechat’.
Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenia neboli gestorom vypracované, ked’ze pripomienky a navrhy t¢astnikmi neboli
vznesené.

Odporucenie:

X ponechat’ regulaciu L] upravit’ regulaciu U zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplikaénu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj sivisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknuat’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:
Mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov sa neuplatnil, kedze hodnotena pravna uprava
regulécie bola predlozend do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




