Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulacii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky (d’alej
aj ako ,,MZP SR* alebo ,,gestor*)

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej aj ako ,,zdkon o EIA*)

Lokalizacia: § 54 ods. (2) pism. ¢)
Utinnost: 01.11.2025
Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulécia ¢. 210

Poskytovanie odbornej pomoci pri uplatiiovani zdkona

Specifikacia':

¢ Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
Legislativny proces - LP/2025/224

e Internetovy odkaz na &islo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: CPT 989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx ?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID
=989
Hodnotena novela zédkona vysla v Zbierke zdkonov SR pod €. 269/2025 Z. z.

Hibkové ex post hodnotenie:
regulécie/regulacii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 28.07.2026

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativheho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2025/224
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=9&ID=989

9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Hodnotené ustanovenie urCuje kompetenciu poskytovat” odborni pomoc pre ucastnikov
procesu, najmé pre navrhovatel'ov, pri uplatiiovani zékona o EIA. V obdobi od 1.1.2015 do
30.10.2025 bolo podla povodného § 56 pism. e) zdkona poskytovanie odbornej pomoci
v kompetencii okresnych uradov. Novelou zidkona o EIA ¢. 269/2025 Z. z. bola tato
kompetencia od 1.11.2025 presunutd na Ministerstvo zivotného prostredia SR (d’alej len
,MZP SR“) vramci vymedzenia postavenia MZP SR pri zabezpetovani plnenia jeho
priamych a nepriamych tloh.

Uvedeny krok je podnikatel'skymi subjektami vnimany ako kontraproduktivny; zich
pohladu gestor z dovodu persondlnej vytazenosti takmer vzdy odporuci v danej veci nové
zistovacie konanie, aj ked’ ide len o formalne/technické upravy, €o prindsa podnikatel’skym
subjektom dodato¢né naklady.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

V platnom zneni zakona ¢. 24/2006 Z. z. § 54 ods. 2 pism. ¢) poskytuje odborni pomoc pri
uplatiiovani tohto zikona Ministerstvo ZP SR. Z vlastnych skusenosti MZP SR je asovo a
personalne vytazené a pri poziadavke o odbornu pomoc, napriklad pri zmene platného
stthlasu na upravu odpadov, v zmysle § 97 ods. 1 pism. c), je zaver MZP SR vzdy rovnaky —
odporic¢a v danej veci nové zistovacie konanie, pripadne doplnenie uz existujiceho
Rozhodnutia vydaného v zistovacom konani. V pripade, ak by ako zaver odbornej pomoci
bola moznost’, Ze nie je potrebné kvoli doplneniu existujuceho suhlasu c¢) podla § 97 zadkona
¢. 79/2015 Z. z. vypracovat’ nové zistovacie konanie, ale stacila by ziadost’ o doplnenie
existujuceho sthlasu na upravu odpadov, mohlo by do6jst’ k znacnym Gsporam (vypracovanie
nového navrhu na zistovacie konanie stoji niekolko tisic euro, ale podanie Ziadosti na
doplnenie existujuceho platného povolenia stoji 6 €).

Predmetom ex post hodnotenia je zvazit navratit poskytovanie odbornej pomoci pri
uplatiiovani zdkona 24/2006 naspét’ na okresné trady (podl’a povodného § 56 pism. e) zakona
€. 24/2006 Z. z.) a zruSenie § 54 ods. (2) pism. e) zdkona €. 24/2006 Z. z.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:
V ramci ex ante fazy boli dotknuté podnikatel'ské subjekty identifikované len v§eobecne.

Predkladatel’ neuviedol ich presny ¢iselny rozsah. Pocet dotknutych subjektov v ex ante faze
bude priblizne zodpovedat’ poc¢tu uvedenému v ex post faze.

Ex post:

V ramci ex post fazy boli ako dotknuté subjekty identifikované podnikatel'ské subjekty ako
navrhovatelia, ktori maji zaujem realizovat’ navrhovanu ¢innost’ alebo jej zmenu vyzadujicu
si povolenie.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola
vykonani):

V ex ante faze predkladatel' identifikoval pozitivny vplyv novely na podnikatel'ské
prostredie, ktory sa ocakéaval najmé v podobe zrychlenia procesov v intencidch zdkona o EIA
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a procesov povolovania podla d’alSich zakonov (zdkona ¢ 39/2013 Z. z. o integrovanej
prevencii a kontrole znecistovania Zivotného prostredia a zékona ¢. 25/2025 Z. z. Stavebny
zakon). Tymto krokom sa ocCakavalo, ze bude mozné zabezpecit' vydavanie povoleni v ¢o
najkratSom termine pri dodrZani podmienok pre najucinnejsiu ochranu Zivotného prostredia.
Pre nastavenie nového procesu sa ocakéavalo, ze bude vyhodné, ak konanie bude prebichat’
na jednom organe (t. . MZP SR).

Pre hodnotenu regulaciu nebol identifikovany pozitivny ani negativny vplyv na
podnikatel’'ské prostredie.




9.2 Vydislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)

nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST —
LB CA0A L ANTE3 EX ANTE
S . Naklady | p o zdiel v
Poradové Ll Pocet Naklady na na nikladoch na
- Struény a zrozumitel’ny R pravneho Kategoria dotk. |subjektov | Naklady na 1 S kategériu .
cislo . 2 q Lokalizacia . 2 3 . kategoriu dotk. kategoriu
- opis regulacie predpisu/regulicie subjektov v dotk. podnik. v € ; dotk.
regulacie e, subjektov v € . dotk.
kategorii subjektov :
subjektov v €
v€
Poskytovanie odbornej § 34 ,ods. Navrhovatelia
210 pomoci pri uplatiiovani (2) pism.| 01112025 - - - - -
zakona e) v procese EIA

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kaZdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulécie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.
3 Ex ante Cast sa nevyplifia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujice informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady:

V ex ante faze bola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, avSak
naklady na podnikatel'ské prostredie neboli kvantifikované pre hodnotenu regulaciu, ani
pravny predpis ako celok. Podl'a predkladatel'a nebolo mozné exaktne vycislit’ pozitivny
vplyv regulacie, pretoze navrhované legislativne zmeny boli smerované k vyssej efektivite
vykonu Statnej spravy na dotknutych tsekoch. Zarovenn nebolo mozné odhadnut’ pocet
konani, ktorych sa zmena bude tykat'.

Ex post naklady:

Ex post néklady nie je mozné kvantifikovat’ vzh'adom na to, Ze nie st k dispozicii udaje,
v kol’kych zo zacatych konani doslo k poZiadaniu o odbornt1 pomoc.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si
dostupné na internete):

MZP SR neposkytlo relevantné Gidaje o poéte konani, ktorych sa regulacia tyka.

9.2.3 Dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi niakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante ani v ex post faze neboli kvantifikované ndklady danej regulécie, z tohto dovodu
nevznikol rozdiel medzi tymito nakladmi.

9.2.4 Dovod vzniku nepredpokladanych nikladov v ex ante faze:

V ex ante fize neboli predpokladané mozné administrativne a nepriame naklady suvisiace
s potrebou poskytnutia odbornej pomoci a naslednym vypracovanim nového zist'ovacieho
konania.




9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Uéastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzulticii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zuéastneni zastupcovia:

Ministerstvo  zivotného prostredia SR, sekcia environmentdlneho posudzovania
a povolovania

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zucastnené subjekty:
Klub 500 Ano X Nie [
ICO: 31816045

Duslo a.s. Ano X Nie O
ICO: 35826487

ZP Eko Qelet a.s. Ano X Nie [

ICO: 36421120

Republikova unia zamestnavatelov SR
ICO: 30854105

Institat urbanneho rozvoja

1CO: 42177472

Tvatry mountain resorts, a.s. . .
1CO: 31560636 Ano X Nie [

Ano X Nie O

Ano X Nie O

Forma a termin vykonania konzultacii:

Zapojené subjekty: Forma: Datum
vykonania:

Klub 500 osobne/online X dotaznik/e-mail []

ICO: 31816045 26.03.2026

Duslo a.s. osobne/online X dotaznik/e-mail []

ICO: 35826487 26.03.2026

ZP Eko Qelet a.s. . , .
Y < i
1CO: 36421120 osobne/online X dotaznik/e-mail [ 26.03.2026

Republikova unia
P osobne/online X dotaznik/e-mail []

zamestnavatel’ov SR 26.03.2026
1CO: 30854105
Institit urbanneho rozvoja osobne/online X dotaznik/e-mail [] 26.03.2026
1CO: 42177472
Tatry mountain resorts, a.s. osobne/online X dotaznik/e-mail LI ¢ 03.2026

ICO: 31560636

Utastnikom konzultacie bolo aj ZdruZenie miest a obci Slovenska, ICO: 00584614.
Verejné konzultacie:
Trvanie verejnych konzultacii: od 13.02.2026 do 20.03.2026

Forma a termin vykonania konzultacii:
Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel'ské subjekty.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulicie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia spésobuje v praxi.

Zo znenia podnetu z podnikatel'ského prostredia vyplyva, ze podnikatel'ské subjekty
negativne vnimaju presun kompetencie poskytovania odbornej pomoci z okresnych tradov
na gestora. Z ich pohl'adu gestor z dovodu personalnej vytazenosti takmer vzdy odporuci
v danej veci nové zistovacie konanie, aj ked’ ide len o formalne/technické Upravy napr.
v oblasti odpadového hospodarstva, ¢o prinasSa podnikatel'skym subjektov nemalé dodato¢né
naklady. Z uvedeného dévodu Ziadaju zrusenie § 54 ods. (2) pism. e) zakona ¢. 24/2006 Z.
z. anavratenie moznosti poskytovania odbornej pomoci pri uplatiiovani tohto zdkona do
kompetencie okresnych tradov.

V ramci ex post konzultacii neboli vznesené Ziadne d’alSie pripomienky.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma rieSit’,

- vysledku pésobenia regulacie vo vzt'ahu k rieSenému problému,

- plneniu ciel’a regulacie vo vzt'ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel’nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulicie a pésobeniu
Vv praxi.

Gestor pocas ex post konzultacii uviedol, Ze cielom regulacie bolo vratit kompetenciu
poskytovania odbornej pomoci naspit’ na MZP SR najmé z dévodu, Ze poskytovanie pomoci
je regulované eurdpskymi smernicami. Cielom regulécie nebolo blokovat” podnikatel’ska
¢innost, zaroven, poskytovanie odbornej pomoci nie je ndhradou za zistovacie konanie.
Odbornd pomoc musi byt poskytovand dokladne a v medziach zakona. Gestor (sekcia
environmentalneho posudzovania a povolovania) spolupracuje pri poskytovani odbornej
pomoci s odborom legislativy MZP SR, &im je zabezpedena dvojita kontrola tak, aby boli pri
poskytovani odbornej pomoci dodrzané podmienky stanovené eurdpskymi smernicami.

Gestor uviedol, ze vykonal kontroly v regionoch na okresnych tradoch, v ramci ktorych boli
zistené urcité pochybenia vo forme nekompetentnych stanovisk, vydavanych na pockanie,
bez odbornych podkladov a podrobnejsich zdovodneni. MZP SR sa rozhodlo opitovne
prebrat’ kompetenciu poskytovat’ odborni pomoc v nadviznosti na vysledky kontrolnej
¢innosti. Gestor nema k dispozicii idaje o po€te vykonanych kontrol ¢i oficidlne zavery
z kontrol.

Gestor vramci ex post konzultacii neuviedol dotknuté eurodpske smernice; rovnako sa
nevyjadril k persondlnej vytazZenosti pri poddvani odbornej pomoci, resp. vysledkom
poskytovania odbornej pomoci, naznacovanym v podnete z podnikatel'ského prostredia.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohPadu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na upravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativhych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych krajin
(dobrovol’né),

- o¢akavana tspora nakladov v dosledku upravy/zrusenia regulacie (dobrovol’né).




Ugastnici konzultacii Ziadaji zruSenie § 54 ods. (2) pism. e) zikona & 24/2006 Z. z.
a navratenie moznosti poskytovania odbornej pomoci pri uplatiovani tohto zdkona do
kompetencie okresnych tradov.

V ramci ex post konzultacii neboli predlozené d’alSie alternativne rieSenia.

9.3.5 Vyjadrenie gestora k alternativnym rieSeniam:

Podl'a gestora nie je mozné vratit’ poskytovanie odbornej pomoci naspat’ na okresné urady
v zmysle podnetu z podnikatel'ského prostredia. Kompetentnost' odbornej pomoci pri
uplatiovani zakona o EIA vie zarucit’ jedine gestor, a to v stilade s europskymi smernicami.




9.4 Stanovisko spracovatela Kk pravnemu predpisu a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulicie na podnikatel'ské
prostredie, k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplikacnej
praxe:

Hodnotené ustanovenie urcuje kompetenciu poskytovat’ odborni pomoc pre ucastnikov
procesu, najmé pre navrhovatel'ov, pri uplatiiovani zédkona o EIA. V obdobi od 1.1.2015 do
31.10.2025 bolo podla povodného § 56 pism. e) zakona poskytovanie odbornej pomoci
v kompetencii okresnych uradov. Novelou zakona o EIA €. 269/2025 Z. z. bola tato
kompetencia od 1.11.2025 presunuta na MZP SR.

Zo znenia podnetu z podnikatel'ského prostredia vyplyva, Ze podnikatel'ské subjekty
negativne vnimaju presun kompetencie poskytovania odbornej pomoci z okresnych tradov
na gestora. Z ich pohl'adu gestor z dovodu personalnej vytazenosti takmer vzdy odporuci
v danej veci nové zistovacie konanie bez dokladného skiimania jednotlivych pripadov, aj
ked’ ide len o formalne/technické upravy, ¢o moze podnikatel'skym subjektom priniest
zbytocne vynalozené dodato¢né néklady.

Gestor pocas ex post konzultacii uviedol, ze cielom regulacie bolo vratit kompetenciu
poskytovania odbornej pomoci naspat na MZP SR z ddévodu zvysenia kompetentnosti
poskytnutej odbornej pomoci, ktord musi byt’ v sulade s eurdpskymi smernicami.

Spracovatel’ nemd informaciu o konkrétnych eurdpskych smerniciach, na ktoré sa gestor
odvolava a tiez nema k dispozicii zdznamy z kontrol vykonanych v regiénoch, ktoré by
potvrdzovali tvrdenie MZP SR o nedostato¢nej odbornosti okresnych aradov. MZP SR tieto
podklady neposkytlo. V pripade potvrdenia tejto skutoCnosti by spracovatel rozumel
argumentom gestora, ktoré viedli k presunu tejto kompetencie naspit' na MZP SR a sthlasi
stym, ze je potrebné zabezpecit kompetentné spracovanie odbornej pomoci. Z tohto
dovodu spracovatel’ navrhuje ponechat’ hodnotent regulaciu v jej aktudlnom zneni.

Vzhl'adom na kratku Gi€¢innost” hodnotenej regulacie spracovatel’ navrhuje vykonat’ opdtovné
ex post hodnotenie 02 az 3 roky apre tento Ucel odporica gestorovi zbierat’ udaje o
poskytnutej odbornej pomoci v minimalnom rozsahu podet poziadaviek, dizka odozvy,
oblast’ a zaver, aby bolo mozné spitne hodnotit’ efektivitu a kvalitu odbornej pomoci a
nasledne navrhovat’ cielené odporacania na d’alSie skratenie procesu a zvysenie kvality.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské
prostredie:

Na zaklade vyjadrenia gestora sa legislativna zmena regulacie a navratenie pravnej upravy
do povodného stavu, t.j. vratenie kompetencie poskytovat odborni pomoc na okresné
urady, v sucasnosti nejavi ako opodstatnené.

9.4.4 Odporucenie spracovatela:
ponechat’ regulaciu L] upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez
nahrady

L] upravit’ aplika¢nu prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje reguliciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako
a akych pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj savisiacich pravnych
predpisov) sa ma uprava dotknut’:




Vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze dotknutéd regulacia je ucinnd len kratky cas (od 1.11.2025),
spracovatel’ odportca regulaciu nateraz ponechat’ v jej aktudlnom zneni.

Spracovatel’ vSak navrhuje gestorovi nasledovny postup pre zamedzenie predlzovaniu
konani, ako aj zvySovania kapacitného zatazenia zamestnancov MZP SR:

- vykonat opdtovné ex post hodnotenie o2 az 3 roky apre tento tcel odporuca
gestorovi zbierat’ udaje o poskytnutej odbornej pomoci v minimalnom rozsahu pocet
poziadaviek, dizka odozvy, oblast a zaver, aby bolo mozné spitne hodnotit
efektivitu a kvalitu odbornej pomoci a nasledne navrhovat cielené odporucania na
d’alSie skratenie procesu a zvysenie kvality;

- v pripade vytaZenia internych kapacit MZP SR zvazit’ moznost externej podpory
pri poskytovani odbornej pomoci ziadatelom alebo opdtovného presunu
kompetencie na okresné urady v kombindcii so zvySenim odbornosti expertov
okresnych uradov v oblasti posudzovania EIA formou systematického vzdelavania.

Uvedena regulacia bola predmetom ex post hodnotenia v suvislosti s plnenim tlohy B.3
uznesenia vlady SR ¢. 357/2025 k sprave o aktudlnom stave automobilového priemyslu v
Slovenskej republike a o suvisiacich opatreniach vlady Slovenskej republiky, ktora ulozila
podpredsedovi vlddy a ministrovi zivotného prostredia a podpredsednicke vlady
a ministerke hospodarstva ,,vyhodnotit’ prinos uplathovania novelizovanych predpisov v
oblasti posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a prerokovat’ zistenia v Rade vlady SR
pre konkurencieschopnost’ a produktivitu®.

Na doplnenie je potrebné uviest’, Ze novela zdkona o EIA ¢. 269/2025 Z. z., ktorou bola
zavedend hodnotena regulécia, izko suvisi s predchadzajiicou novelou predmetného zakona
¢. 350/2024 Z. z. Obe novely zédkona EIA st vzdjomne prepojené a ich efekt je potrebné
vnimat’ vo vzdjomnych suvislostiach. Redlne vyhodnotenie vplyvu tychto legislativnych
zmien bude mozné aZ urcity €as po ich aplikovani v praxi. Z tohto dovodu spracovatel’
navrhuje vratit' sa k danej téme (t. j. znovu oslovit’ dotknuté podnikatel'ské subjekty a
vykonat’ ex post hodnotenie) po dvoch az troch rokoch od nadobudnutia G¢innosti (t. j.
v rokoch 2027 — 2028) s cielom prehodnotit’ pdsobenie regulacie v prostredi a celkovo
vyhodnotit’ prinos uplatilovania novelizovanych prepisov v oblasti posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie v praxi.

Ex post hodnotenie navrhujeme zopakovat’ aj v kontexte d’alSich regulacii, ktoré boli
predmetom tohto hodnotenia v 1. polroku 2026 v stvislosti s plnenim ulohy B.3 vysSie
uvedeného uznesenia vlady SR.
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9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu*

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

Cielom regulacie bolo vratit kompetenciu poskytovania odbornej pomoci naspit’ na MZP
SR najméd z doévodu, Ze poskytovanie pomoci je regulované eurdpskymi smernicami.
Ciel'om regulacie nebolo blokovat’ podnikatel'sku ¢innost’, zaroven, poskytovanie odbornej
pomoci nie je ndhradou za zistovacie konanie. Odbornd pomoc musi byt poskytovana
dokladne a v medziach zékona. Gestor (sekcia environmentdlneho posudzovania
a povol'ovania) spolupracuje pri poskytovani odbornej pomoci s odborom legislativy MZP
SR, ¢im je zabezpecena dvojita kontrola tak, aby boli pri poskytovani odbornej pomoci
dodrzané podmienky stanovené europskymi smernicami.

V ramci vykonanych kontrol v regionoch na okresnych uradoch, boli zistené urcité
pochybenia vo forme nekompetentnych stanovisk, vydavanych na pockanie, bez odbornych
podkladov a podrobnejsich zdovodneni. MZP SR sa rozhodlo opitovne prebrat
kompetenciu poskytovat’ odborni pomoc v nadvédznosti na vysledky kontrolnej ¢innosti.
Gestor nema k dispozicii udaje o pocte vykonanych kontrol ¢i oficialne zavery z kontrol.

Gestor v ramci ex post konzultacii neuviedol dotknuté eurdpske smernice; rovnako sa
nevyjadril k persondlnej vytazenosti pri podavani odbornej pomoci, resp. vysledkom
poskytovania odbornej pomoci, naznacovanym v podnete z podnikatel'ského prostredia.
9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatel’a:

Akceptujeme a regulaciu budeme podrobne analyzovat’ v dlh§om ¢asovom ramci a nasledne
po vyhodnoteni, vykondme potrebné opatrenia.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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