Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok):

I1. 2023

Gestor/gestori pravneho predpisu:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov:

Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 25/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju
vzory tlaciv na podavanie navrhov na zapis do obchodného registra a zoznam listin, ktoré je potrebné
k navrhu na zapis prilozit’

Zakon €. 530/2003 Z. z. o obchodnom registri a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Specifikacia®:

e Internetovy odkaz na ex ante S$tadium?> hodnoteného pravneho predpisu:

https://www.slov-lex.sk/legislativhe-procesy/SK/LP/2020/21
https://www.slov-lex.sk/legislativhe-procesy/-/SK/dokumenty/LP-2018-953

Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

a) LP/2020/21

b) LP/2018/953

o (islo parlamentnej tlaée hodnoteného privneho predpisu:
757
Ex post hodnotenie:
regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

L1 navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradenda do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZzena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie reguldcii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii

Priloha ¢. 9a

Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

Doévod

& reg_ula_cle zaradenia do Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj Cislo normy Naklady Ex Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . - . - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P v € v€
P post
16 IM 10.3 d) Na zapis zmeny udajov o kone¢nom uzivatelovi vyhod je | Vyhlaska ¢. ) ) )
' ' potrebny osobitny elektronicky formular 25/2004 Z. z.
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Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX POST EX ANTE® EX I;ONS.;_I—E_ EX
— Cislo Potiet Niklady | Naklady
X ZrozumitePny a struény opis | normya | .. s - Pocet . Naklady na na Rozdiel v
zarad. regulécie vyjadrujuci zdroj lokali- Utinnost'| - Kategoria subjektov ERRIE o nal kategoriu | kategériu nakladoch na
C.reg. | do 8 yjadrujuel zero) .. | regulacie dotk. (Jj K MSP dnik q gk q gk -
Registra nakladov na podl_nkatel ské zacia subjektov v dotk. Vel podnik. v pt . pt . kategoriu dotk.
ex post prostredie (éiséo,)§, kategorii Ka teg(')r.ii € subjektov | subjektov subjektov v €
ods. vE€ v€
Na zapis zmeny udajov o | Vyhlaska
16 JM 10.3 | koneénom uzivatelovi vyhod je ¢. 1.10.2020 Vsetky i i i i i )
' d) potrebny osobitny elektronicky | 25/2004 |~ subjekty
formular Z.2.

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri kazdej reguldacii svplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndkladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

p. €. 16:

Na zapis zmeny udajov o konecnom uzivatel'ovi vyhod je potrebny osobitny elektronicky formular.
Uved’te spésob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante vplyvy:

Vyhlaska ¢. 25/2004 Z. z.:

Ex ante vplyvy na celi vyhlasku boli v ex ante faze vy¢islené na 1 385 720 €;

Konkrétne ex ante vplyvy vSak na konkrétne ex post posudzovanu reguldciu neboli v ex ante faze
kvantifikované, ked’ze v danom c¢ase kvantifikicia nakladov v ramci Analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie bola realizovana ako celok — na celti predkladanu legislativu — a nie
sposobom kalkulacky ako sa to zrealizuje v sucasnosti — v ex ante faze sa kvantifikuje kazda regulacia
osobitne.

Ex post vplyvy:

Rovnako nie je mozné vykonat’ ani expertny odhad ex post nakladov predmetnej regulacie; vymenové
navrhy do ORSR su zapisované v sudnej Statistike ako celkové zmenové navrhy bez rozliSenia
jednotlivych dovodov zmien zapisu (zmena konecného uzivatela vyhod, zmena sidla obchodnej
spolo¢nosti, zmena podnikatel'skej ¢innosti a pod.).

V tejto suvislosti gestor pravneho predpisu tieZ uvadza: bolo by nekorektné uvadzat’ expertny odhad,
ked’ze ide o navrhy na zapis zmien idajov do obchodného registra bez rozliSenie konkrétneho poctu
subjektov, t. j. navrh na zapis zmien tdajov do Obchodného registra moze v rovnakom case podat’
viacero subjektov; rovnako zmenovy navrh méze urobit’ jeden subjekt z dovodu zmeny kone¢ného
uzivatel'a vyhod a zmeny sidla.

V Statistikdch takéto podanie sa uvadza ako jeden unikatny navrh na zapis zmeny udajov
v Obchodnom registri.

Vzhladom na to, Ze v sudnej Statistike Ministerstva spravodlivosti SR je dostupnost’ len celkového
poctu navrhov na zmenu bez ohl'adu na dovod zmeny zapisu a zaroven nie je mozno vyabstrahovat’
konkrétne pocty subjektov realizujuce navrhy na zmenu zapisanych tidajov o kone¢nom uzivatel'ovi
vyhod, nie je mozné tak:

a) presne kvantifikovat’ poéet subjektov realizujice zmeny koneénych uzivatel'ov vyhod,;
b) realizovat’ expertny odhad poctu subjektov.

Dovodom je skuto¢nost’, Ze jeden subjekt moze v rovnakom ¢ase podavat’ viacero navrhov na zmeny
zapisané v Obchodnom registri. Je mozné uviest’ navrhy na zmenu zapisov do Obchodného registra



https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy?p_p_id=processDetail_WAR_portletsel&p_p_lifecycle=0&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_p_col_id=column-2&p_p_col_count=1&_processDetail_WAR_portletsel_idact=2&_processDetail_WAR_portletsel_action=files&_processDetail_WAR_portletsel_cisloLP=LP%2F2020%2F21&_processDetail_WAR_portletsel_startact=1580166000000
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len v celkovej kvantifikacii, ¢o neodzrkadl'uje
odpoved’ na pozadované vycislenie .

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

Sudna Statistika Ministerstva spravodlivosti SR, Statistické ro¢enky dostupné na: https://web.ac-
mssr.sk/sudna-statistika/ .

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi reguliacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi reguldcie (ex ante) a zistenymi skutocnymi ndkladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

Ked’ze z ex ante nakladov celej vyhlasky nebolo mozné extrahovat’ naklady tejto konkrétnej regulacie
a tiez ani ex post naklady nebolo mozné kvantifikovat’, nevznikol rozdiel medzi tymito nakladmi.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané naklady na celé podnikatel'ské prostredie, tak uvedte ,,0".

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0° a uvedte
preco.

0

Regulacia ma v ex post faze rovnako ako v ex ante faze vplyv na vsetky kategérie podnikatel'skych
subjektov, pricom pocet dotknutych podnikatel'skych subjektov s ohl'adom na vecné zameranie
legislativneho materialu nebolo/nie je mozné urcit’.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:
V ex ante faze nebol stanoveny dovod vzniku nepredpokladanych nakladov z dévodu vecného
zamerania legislativneho materialu.

9.2 Ex post konzulticie s podnikatel’skymi subjektmi
Zaviazny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami

¢

(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultdcii je ziskanie informacii otom, ako funguje hodnotend regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhuju na zlepsenie dotknutej

oblasti podnikatel'ského prostredia.

Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informadciu o zacati ex post konzultdcii zverejni na svojom
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webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré viak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zdroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:
Ex post konzultacie boli vykonané vo forme verejnych ex post konzultdcii a cielenych ex post
konzultacii.

Verejné ex post konzultacie:

V termine od 3.11.2023 do 8.12.2023 bolo zverejnené oznamenie o zacati verejnych ex post
konzultécii na webovych strankach:

a) Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
(https://www.justice.gov.sk/pravne-predpisy/ex-post-konzultacie/);

b) Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky
(https://www.economy.gov.sk/podnikatelske-prostredie/ex-post-hodnotenie-regulacii-posobiacich-
v-podnikatelskom-prostredi/ex-post-hodnotenie-regulacii-posobiacich-v-podnikatelskom-
prostredi/register-ex-post?csrt=5959590325517916203)

Subjektom bola zo strany MH SR zaslana notifikacia o moznosti zapojit’ sa do verejnych ex post
konzultécii a participovat’ tak na ex post hodnoteni.

V stanovenej lehote sa ozvalo 0 subjektov.

Cielené ex post konzultacie:

Prostrednictvom e-mailovej komunikacie boli cielene oslovené nasledovné subjekty:
- Slovenska bankova asociacia

- Klub 500

- Republikova unia zamestnavatel'ov

- spolo¢nost’ Vacuumlabs

Lehota na vyjadrenie bola stanovena rovnako ako pri verejnych ex post konzultaciach. V stanovenej
lehote sa ozval 1 subjekt.

Vznesené pripomienky tcastnikov voci hodnotenym regulaciam:

PIné znenie pripomienky:
Na zapis zmeny udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod je potrebny osobitny elektronicky formular.

Vystup Klub 500:

Vo vzt'ahu k ozndmeniu o zacati verejnych ex post konzultacii k vyssie uvedenému ustanoveniu
zakonu €. 530/2003 Z. z. ako aj vyhlasky MS SR ¢. 25/2004 Z. z., a to nemoznost’ zapisat’ zmenu
kone¢ného uzivatela vyhod v rovnakom formulari ako ini zmenu v s.r.o nakol’ko je nutné podat’
podl’a platnej pravnej upravy 2 podania, ktoré st pridel'ované dvom vy$§im suidnym uradnikom,
uvadzame nasledovné:

Z tychto dévodov podporujeme potrebu zmeny nizSie uvedenych dvoch ustanoveni dotknutych
pravnych predpisov tak, aby sa zabezpecila jednotnost’ postupu pri zapise tidajov o kone¢nom
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uzivatel'ovi vyhod, podl'a predbezného postoja gestora, ktory vyplyva z oznamenia o zacati
verejnych ex post konzultacii k regulacii ¢. 16.

Vznesené pripomienky téastnikov voci vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:
Nejednotnost’ postupu pri zapise zmeny udajov o konecnom uzivatel'ovi vyhod a zapise zmeny
inych udajov obchodnej spolo¢nosti.

Alternativne rieSenia z pohl’adu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s cieom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Zmena pravnych predpisov, ktora zabezpeci jednotny postup pri zapise zmeny tdajov o konecnom
uzivatel'ovi vyhod a zapise zmeny inych udajov obchodnej spolo¢nosti.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Nakol’ko v praxi je potrebné podavat’ navrh na zapis zmeny udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod
a zapise zmien inych tdajov obchodnej spolocnosti, jedinym vhodnym riesenim je zmena aktualne;j
pravnej upravy.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Hodnotena pravna tiprava stvisi najmé so skuto¢nostou, ze zmena udajov o kone¢nom uzivatel'ovi
vyhod je bezplatna, kym ind zmena tidajov podlieha sidnemu poplatku. Vzhl'adom na uvedené sa
nejavi ako praktické podavanie navrh na zmenu tdajov o konecnom uzivatel'ovi vyhod a navrhu na
zmenu inych udajov obchodnej spolo¢nosti prostrednictvom jedného formulara.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - nivrhy na zmeny aplikacnej praxe:

Vzhl'adom na technické nastavenie systému sa javi praktickej$ie navrh na zmenu udajov o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod podéavat’ na osobitnom formulari. V opa¢nom pripade by (najma v situaciach, kedy
by iSlo len o zapis zmeny udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod) nastali komplikacie s vratenim
sudneho poplatku, ked’Ze predpokladom na zapis zmeny inych tidajov je uhradenie sudneho poplatku.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultdcie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem 0 €X POSt
konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.
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9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

p. €. 16:

Na zapis zmeny udajov o konecnom uzivatel'ovi vyhod je potrebny osobitny elektronicky formular.
AKYy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Ciel'om predkladaného legislativneho materialu bola najmé elektronizacia procesov a odstranenie
listinnej podoby podani stvisiacich s obchodnym registrom.

Vysledny stav, ktory sa ma dosiahnut’ vyplyva z uz schvalenych zmien a doplneni vykonanych
zakonom ¢. 390/2019 Z. z., ktorého ustanovenia sa predlozenym materidlom ,,len* vykonavaju.

Dévod zavedenia formularu na zapis zmien koneéného uzivatel'a vyhod mozno najst’ v dovodovej
sprave:

»Predmetnym novelizaénym bodom sa odstraiiuje nedostatok z predchadzajucej novelizacie
vyhlasky (vykonanej vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 178/2018 Z. z.)
v suvislosti s definovanim nového tlaciva v prilohe €. 31 pre zapis zmeny zapisanych udajov o
kone¢nom uzivatel'ovi vyhod do obchodného registra.*

V EX ante Dolozke ciel k tejto regulécii nebol stanoveny.
AKy vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Ciel'om predkladaného legislativneho materialu bola najmé elektronizacia procesov a odstranenie
listinnej podoby podani stivisiacich s obchodnym registrom.

Vysledny stav, ktory sa ma dosiahnut’ vyplyva z uz schvalenych zmien a doplneni vykonanych
zakonom ¢. 390/2019 Z. z., ktorého ustanovenia sa predlozenym materidlom ,,len* vykonavaju.
Nedostatok bol odstraneny, ked’Ze ciel’ gestora pravneho predpisu bol naplneny — upravili sa
formulare na to, aby elektronizacia procesov v obchodnom registri mohla byt uvedena do praxe.

Ex ante dolozka vSak neobsahovala ciele pre tato konkrétnu regulaciu, preto nie je mozné
odpovedat’, ¢i splnila regulacia ciele alebo nie pre tito konkrétnu regulaciu. Vo vSeobecnosti je
mozné uviest, Ze ciele boli naplnené, ked’ze elektronizacia procesov bola uvedena do praxe.
Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nie.

Je vzhlPadom k predchadzajicim otazkam existencia regulacie stale opodstatnena?
Regulacia je opodstatnena. Osobitny formular na zapis zmeny tdajov o kone¢nom uzivatel'ovi
vyhod je vyhodny pre jeho bezplatnost'.

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut Ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. Spésobuje nizsie naklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Hodnotena pravna tiprava stvisi najmé so skuto¢nost’ou, Ze zmena udajov o kone¢nom uzivatel'ovi
vyhod je bezplatna, kym ind zmena udajov podliecha sudnemu poplatku (33 eur). Vzhl'adom na
uvedené sa nejavi ako praktické podavanie nadvrh na zmenu udajov o konecnom uzivatel'ovi vyhod
a navrhu na zmenu inych udajov obchodnej spolo¢nosti prostrednictvom jedného formulara.
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Vzhl'adom na technické nastavenie systému sa javi praktickejSie navrh na zmenu udajov o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod podavat’ na osobitnom formulari tak, ako je tomu doteraz. V opa¢nom pripade
(teda ak by sa podl'a podnetu dva formulare zIGcili do jedného) by (najmé v situaciach, kedy by islo
len 0 zapis zmeny Gdajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod) nastali komplikacie s vratenim sidneho
poplatku, ked’Ze predpokladom na zapis zmeny inych udajov je uhradenie sudneho poplatku.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

Xl ponechat’ regulaciu L1 upravit’ reguliciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

(] upravit’ aplika¢ni prax

Ak navrhujete reguldciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zrusit’ bez nahrady, tak K akému ddatumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dévod.

Vzhl'adom na technické nastavenie systému sa javi praktickejsie navrh na zmenu udajov o kone¢nom
uzivatel'ovi vyhod podavat’ na osobitnom formulari.
V opa¢nom pripade by (najmi v situacidch, kedy by islo len o zapis zmeny udajov o konec¢nom
uzivatel'ovi vyhod) nastali komplikacie s vratenim sidneho poplatku, ked’ze predpokladom na zapis
zmeny inych udajov je uhradenie sudneho poplatku.




Priloha ¢. 9a

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k spésobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor”) v ¢asti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabul'ke ¢. 1: Sihrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulécii (d’alej len ,,tabul’ka ¢. 1) doplnil poZadované udaje. V ex ante faze boli
kvantifikované naklady pravneho predpisu ako celku bez moznosti extrahovania ¢asti nakladov
prisluchajtcich k predmetnej regulécii, z tohto dovodu predpokladané naklady dotknutej regulécie
neboli vy¢islené. Z uvedenych dovodov Tabulka €. 2: Vypocet skutocnych vplyvov regulécii (ex
post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (d’alej len ,.,tabul’ka ¢. 2°) neobsahuje
kvantifikiciu nakladov. Tabulku ¢. 1 atabulku €. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b Jednotnej
metodiky. Doplitujice informacie k spdsobu vypoctu vplyvov jednotlivych regulécii na naklady
podnikatel'ského prostredia, resp. dévody, pre ktoré ex ante ani ex post naklady nebolo mozné
kvantifikovat’; gestor kompletne vyplnil. Gestor uviedol zdroj pocetnosti av§ak bez internetového
odkazu na konkrétne $tatistiky. V' ex nate rovnako ako v ex post faze je vplyv stanoveny na vSetky
kategorie podnikatel'skych subjektov, pricom presny pocet dotknutych podnikatel'skych subjektov
uvedenej regulacie s ohl'adom na jej vecné zameranie nie je mozné uréit. Z uvedeného dévodu
nevznikol rozdiel v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch. Vzhl'adom na absenciu
kvantifikacie nakladov gestor neuviedol vznik nepredpokladanych nakladov. Gestor dévod rozdielu
medzi predpokladanymi nékladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post) neuvadza z dovodu
absencie ex ante analyzy hodnotenej regulacie.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (dalej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo a prehladne uviedol tucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Gestor vykonal verejné ex post konzultacie zverejnenim oznamenia o zacati verejnej ex
post konzulticie na webovom sidle MH SR nad rdmec minimalnej Casovej poziadavky. Gestor
vramci ex post konzultacii cielene oslovil 4 podnikatel'ské subjekty, pricom sa zapojil 1
podnikatel'sky subjekt (d’alej len ,,ucastnik). O ex post konzultacie bol prejaveny zaujem a z tohto
dovodu boli vykonané uspesne. Ucastnik vzniesol pripomienku vo&i hodnotenej regulacii a vodi jej
vykonu a fungovaniu v praxi, ako aj alternativne rieSenie, ktoré spociva v navrhu na zmeny
v pravnych predpisoch. Uvedené informacie gestor uviedol v prislu$nych textovych poliach a tieZ
vyhodnotil poskytnuté alternativne rieSenie.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie a podstata
rieSen¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podl'a
gestora nie s zname a existencia regulacie je stale opodstatnena. Vyjadrenie k alternativnemu
rieSeniu Z pohladu gestora je uvedené v prislusnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok
ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.
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B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 16

Na zapis zmeny udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod je potrebny osobitny elektronicky formuléar.

Stanovisko k pésobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Hlavnym ciel'om regulécie je najmé elektronizacia procesov a odstranenie listinnej podoby podani
suvisiacich s obchodnym registrom.

Ugastnik ex post konzultacii uviedol, Ze podporuje potrebu zmeny dotknutého pravneho predpisu
a to tak, aby sa zabezpecila jednotnost’ postupu pri zapise udajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod.
Takyto postup by v praxi znamenal moznost’ zapisat’ zmenu kone¢ného uzivatel’a vyhod v rovnakom
formulari ako int zmenu V spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Predmetna regulacia je z pohladu gestora, a to vzhladom na technické nastavenie systému
a taktiez pre praktické dovody adekvatne nastavena. Navrh na zmenu udajov o koneénom
uzivatel'ovi vyhod gestor navrhuje podavat' aj nad’alej na osobitnom formulari. Ako hlavny
argument gestor uviedol, Ze zmena idajov o kone¢nom uzivatel'ovi vyhod je bezplatna, kym ina
zmena udajov podlieha suidnemu poplatku.

V opacnom pripade, najmi v situdciach, kedy by iSlo len o zdpis zmeny tdajov o konecnom
uzivatel'ovi vyhod, by nastali komplikacie s vratenim siidneho poplatku, ked’ze predpokladom na
zapis zmeny inych tidajov je uhradenie sidneho poplatku.

Ministerstvo hospodarstva na zdklade poskytnutej argumentacie gestora k vyhradam ucastnika
navrhuje regulaciu ponechat’.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatePské prostredie:

Alternativne rieSenie uvedené ucastnikom bolo vyhodnotené gestorom, pri¢om nasledne gestor
uviedol, Ze z jeho pohladu to nie je vhodné alternativne rieSenie, ktoré méze zlepsit’ podnikatel'ské
prostredie.

Odporucdenie:

ponechat’ reguliciu L] upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplika¢ni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplika¢ni prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknat’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’, avsak do budticnosti navrhuje iniciovanie
SirSej diskusie ohl'adne zjednotenia procesu podavania podani na Obchodny register SR (OR SR)
tak, aby v pripade stibeznej potreby zapisu zmeny v OR SR a zaroven zapisu/zmeny Konecného
uzivatel'a vyhod bol takyto postup mozny prostrednictvom jedného formulara.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:
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Z ddévodu absencie kvantifikdcie ex ante a ex post nakladov nevznikol rozdiel medzi tymito
nakladmi. Z wuvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky pri tejto regulacii
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatiuje.
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