HODNOTIACI LIST

(schéma pomoci de minimis v ramci SOP PS)

Hodnotiaci list vypracoval: Dna__._ .200_

I. Identifikacné data projektu

Referencné cislo/kéd projektu

Ziadatel’:

Nazov projektu:

SCHEMA PODPORY EXISTUJUCICH A ZACINAJUCICH

Nazov schémy pomoci de minimis PODNIKATELOV (DE MINIMIS)

Region NUTS II kde sa bude projekt

realizovat’:

Pozadovana vyska prispevku a percento | Sk

z opravnenych vydavkov projektu percento %
Trvanie projektu mesiacov

Celkové skore projektu (vyplni sa z

hodnotenia ¢.5 po zhodnoteni projektu) bodov

Hodnotiaci list pozostava zo sekcii a subsekcii. V kazZdej subsekcii posudzovatel’ mozZe 5 priradit’
body od 1 do 5 s nasledujticou tabul'kou:

Bodové skore
pre 5 bodov
1 vel’'mi slabé
2 slabé
3 adekvatne
4 dobre
5 vel'mi dobré

V pripade udelenia bodovania (vel'mi slabé), (slabé) a (vel'mi dobré) posudzovatel’ uvedie do
poznamok dovody udelenia takéhoto bodovania. V ramci subsekcii posudzovatel’ vypocita body,
a vyplni skore za sekciu, sumar bodov za sekcie vyplni v sekcii 5 (str. 6) s odporic¢anim pre
projekt. V pripade ak celkovy pocet bodov za projekt dosiahne hodnotu nizsiu ako 72 bodov, je
odporucené projekt hodnotiacou komisiou zamietnut' a nepridelit Ziadatelovi nendvratny
finan¢ny prispevok.




I1. Hodnotenie

e . . . s Maximaln Miesto
1. Financna a prevadzkova schopnost < Y .
pocet bodov uvedenia
1.1. Ma Ziadatel dokladované stabilné a dostatocné zdroje Ziadost
: : /5 | bod HO, H19
financovania)? ’
1.2. Ma Ziadatel’ uspokojujtice a stabilné prevadzkové priestory? Zavdzna osnova
Ma Ziadatel uspokojujuce a stabilné priestory na realizaciu /5 | bod HS
roiektu? Ziadost’ bod
projextu: H17, H18
1.3. Je prehl'adny a detailny predloZeny rozpocet projektu? /5 | Zavaznd osnova
bod D,
Celkové skére /15

Poznamky:

V pripade ak celkovy pocet bodov v sekcii dosiahne hodnotu niZSiu ako 10 bodov, je odporucené projekt hodnotiacou

komisiou zamietnut’ a nepridelit’ Ziadatel'ovi nenavratny financny prispevok




R . Maximaln Miesto
2. Relevantnost’ projektu o y .
pocet bodov uvedenia
2.1. Je projekt v stilade s ciel'mi NRP a Sektorového operacného 5 Celd Zavdzna
programu Priemysel a sluzby? Osnova
2.2. Je projekt v sulade s opatrenim, na ktoré Ziadatel’ Ziada Cela Zavazna
/5 osnova

prispevok?

2.3. Su v projekte jasne definované ciele a aktivity na ich

Zavizna osnova

realiz4ciu, st aktivity konzistentné s cielmi a o¢akavanymi /5 | bod B4, B6, B,
. . H3,El1aE2

vysledkami?

2.4. Do akej miery obsahuje projekt prvky pridanej hodnoty ako Cela Z4vizna

su napr.: inovacné pristupy, dopad na Ziadatel'a a jeho okolie, /5 | osnova

dopad projektu na celkovi konkurencieschopnost’ Ziadatel'a?

2.5. Je projektovy navrh (podnikatel'sky plan) dostatocne 5 Celd Zavazna

pripraveny na realizaciu? osnova

Celkové skore /25

Poznamky:

V pripade ak celkovy pocet bodov v sekcii dosiahne hodnotu niZsiu ako 18 bodov, je odporucené projekt
hodnotiacou komisiou zamietnut’ a nepridelit’ Ziadatel'ovi nenavratny finan¢ny prispevok




3. Metodologia podnikatel’'ského planu M§x1malny Mlest(?
pocet bodov uvedenia
3.1. Je Casovy plan cinnosti, jasny a realizovatel'ny /5 Esgaégaaﬁgova
3.2. Dopad projektu na Zivotné prostredie? /5 tz)szl/ﬁfg;nova
3.3. Je vypracovana SWOT analyza? Je vypracovanie prieskumu 5 Zavézna osnova
trhu a konkurentov (marketing) na dostaCujice]j drovni? bod H7
3.4. Je v projekte dostatoCne uvedeny jasny vyhl'ad vydavkov a Zaviazna osnova
vynosov podnikatel'ského subjektu minimalne na dobu 5 rokov? /5 | bod H8
3.5. Je v projekte dostatocne uvedeny plan aktivit a Casovy Zavidzna osnova
rozvrh? /5 | bod B5 a HO
3.6. Su v projekte dostatocne uvedené indikatory v ramci Zé&vézna osnova
monitorovania projektu? /5 | bod H10a
Ziadost
bod C1, C2
3.7. Su indikatory kvantifikované a je uvedeny ich zdroj 5 Ziadost
overenia? bod C1, C2
3.8. Je v projekte uvedeny vypocet doby navratnosti projektu, st Zavizna osnova
pri nom zohl'adnené ekonomické faktory ako miera inflacie, /5 | bod H8
urokova sadzba atd’?
Celkové skore /40

Poznamky:




4. Udrzatel'nost’ projektu Maximalny Miesto
pocet bodov uvedenia

4.1. Bude mat projekt vplyv na celkovii konkurencieschopnost’ Celd Zavdzna

subjektu? (celkovy dopad zavedenia technologie na zvySenie /5 Offlo"a

objemu vyroby v podniku a zvySenie trZieb) plan

4.2. Bude mat Ziadatel zabezpeceny odbyt produkcie? /5 gsgalega osnova

4.3. Do akej miery bude mat’ projekt multiplikacné ucinky Zaviazna osnova

(vratane d’alSej moznosti rozsirovania vyroby)? /5 E(;d H3,Ela

4.4. St ocakavané vysledky projektového zameru udrzatel'né (ako Cela Zavazna

budu aktivity financované po skonceni financovania z EU 5 oshova

fondov? Budu existovat’ po skonceni projektu Strukttry, ktoré

sa na jeho realizacii podiel'ali?

Celkové skore /20

Poznamky:




5. Celkové skore a odporicanie posudzovatel’a Milxunalny
pocet bodov
1. Finan¢na a prevadzkova schopnost’ /15
2. Relevantnost’ projektu /25
3. Metodolbgia podnikatel'ského planu /40
4. UdrZatel'nost’ projektu /20
Celkové skére /100°
Podpis posudzovatela: = 00000 | ereeiessssesnssessassssasens

Odporucanie posudzovatel’a:

Odporicanie posudzovatel’a pre nezrovnalosti vyskytujice sa v projekte, ktoré hodnotiaca
komisia vezme do uvahy* V pripade ak posudzovatel’ odporuci Hodnotiacej komisii
projekt zamietnut’, je povinny svoje stanovisko zdovodnit’.

* -V pripade, ak posudzovatel’ navrhuje kratit alebo akymkol'vek spdsobom upravovat’ rozpocet,
je povinny uviest nim odporuicany navrh rozpoctu v tabulke Navrhovany rozpocet projektu s
adekvatnym zd6vodnenim pri bode 1.3.

V pripade akychkol'vek navrhovanych uprav rozpoctu je posudzovatel povinny prepocitat aj
vysSku NFP, ktord odportca poskytnut’ Ziadatel'ovi.

Hodnotiace harky posudzovatelov budud do IT monitorovacieho systému vloZené poverenym
pracovnikom SO/RO s pristupom do ITMS (mdZe byt aj interny posudzovatel). Na poZiadanie sa
vkladania bodového hodnotenia do ITMS mozZe ztcastnit’ posudzovatel’, ktory dané hodnotenie
vypracoval.

3y pripade ak celkovy pocet bodov za projekt dosiahne hodnotu nizsiu ako 72 bodov, je odporucené projekt

hodnotiacou komisiou zamietnut’ a nepridelit’ Ziadatel'ovi nenavratny finan¢ny prispevok.




6. Navrhovany rozpocCet projektu

%

Invesieng vk’ Jecok | CEnaze | Pt | Opriwens | Neopdwens | vidawy | opréwenych | Cas esizdce
preplatenie
v Sk v Sk v Sk v Sk % od do 2006 2007 2008
1. Technologicka Cast’
1.1
1.2
1.3

Medzisucet Technologickych vydavkov

2. Stavebné vydavky

2.1

2.2

2.3

Medzisucet stavebnych vydavkov

Celkové vydavky projektu

4 Vydavky sa uvadzaji v celkoch Mali by byt’ v stilade s uvedenymi mil'nikmi a aktivitami.

®>V stilade s Cast'ou D tabul’ka ¢. 4

® V siilade s ¢astou D tabul'ka ¢. 5

7 Predpokladany Cas realizicie je potrebné uviest v nadviznosti na finan¢né vysporiadanie zo strany prijemcu pomoci (nie v nadviznosti na datum fyzickej realizacie
jednotlivych aktivit projektu). Jedna sa o predpokladand dobu realizécie jednotlivych mil'nikov resp. poloZiek (napr.: od objednania technologie po 100%-né vyplatenie
danej technol6gie dodavatel'ovi). V suvislosti s dobou realizacie doporucujeme zohl'adnit’ mozné nepredvidatel'né okolnosti.
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