Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulacii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori normy: Urad pre normalizaciu, metrologiu a skt$obnictvo Slovenskej republiky
(dalej len ako ,,urad* alebo ,,UNMS SR*)

Nazov normy/¢islo normy: STN 73 6058 — Hromadné garaze

Lokalizacia: STN 73 6058 — Hromadné garaze (odvetravanie a vzduchotechnika)
Uctinnost’: 10. 08. 1987 (datum publikacie v UNMS SR)

Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulacia ¢. 195

Odvetravanie nadzemnych garaz

Specifikacia':
¢ Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
- nie je dostupny
e Internetovy odkaz na Cislo parlamentnej tlace hodnotené¢ho pravneho predpisu:

- nie je dostupny

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulécii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané:

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativheho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.



9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii/normy

9.1.1 Opis regulacie a jej pésobenia:

STN 73 6058 (1987) Hromadné garaze je technickd norma, ktora bola navrhnutd na
stanovenie zakladnych poziadaviek na navrhovanie, umiestiiovanie a prevadzku hromadnych
garazi. Jej cielom je zabezpecCit' bezpecné, hygienické a funkéné parkovanie motorovych
vozidiel, najmd z hladiska dopravného rieSenia, stavebno-technického usporiadania,
poziarnej bezpecnosti a vetrania.

Norma sluzi ako odborny podklad pre projektantov, stavebnikov a organy verejnej spravy pri
navrhovani nadzemnych a podzemnych parkovacich objektov tak, aby boli splnené zakladné
technické a bezpecnostné poziadavky. Norma nerozliSuje medzi uzavretymi gardzami a
modernymi nadzemnymi parkovacimi domami s prirodzenym vetranim a rovnako
neobsahuje kritérid, ktoré by umoznili preukazat’ dostatocné prirodzené odvetranie.

Napriek tomu, Ze technickd norma nie je pravne zavézna, v aplikacnej praxi sa na fu
projektanti striktne odvolavaju, ¢o vedie k navrhovaniu mechanickej vzduchotechniky aj v
pripadoch, kde to nie je technicky ani prevaddzkovo odovodnené. Norma nezodpoveda
sucasnym podmienkam, ked’ze nereflektuje technologicky vyvoj vozidiel, ¢o vedie
k postupnému zniZzovaniu emisii ani moderné a udrzate'né rieSenia parkovacich domov
s prirodzenym odvetravanim. V porovnani so zahrani¢nou praxou a legislativnymi upravami
slovenska norma obmedzuje uplatiiovanie efektivnych a inovativnych navrhov v oblasti
vystavby hromadnych gardzi.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Odporucanie predpisujuce instaldciu mechanického vetrania pre uzavreté parkovacie garaze
bez ohl'adu na mieru otvorenosti vedie k zbyto€nym finanénym nakladom a prevadzkovym
komplikacidm. V praxi Casto nie je zariadenie vyuZivané, ked’ze prirodzené vetranie cez
otvorené fasady je dostato¢né. Predmetom ex post hodnotenia ma byt prehodnotenie
povinnosti nuteného vetrania a zvaZenie moznosti ponechania prirodzené¢ho vetrania v
garazach, ktoré spinaji kritéria efektivnej vymeny vzduchu, podobne ako je to riesené v
zahrani¢nych norméch (Pol'sko, Vel'ka Britania).

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:
- stavebnik / investor parkovacieho domu

Ex post:

- stavebnik / investor parkovacieho domu

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fizy (ak bola vykonana):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze
pravny predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedené¢ho dovodu nie je mozné uviest’
identifikovany vplyv na podnikatel'ské prostredie z ex ante fazy.




9.2 Vydislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)
nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST -
DLl ANTE? EX ANTE
Naklady Rozdiel v
Poradové U¢innost’ Pocet Nakladv na na nakladoch
o Struény a zrozumitel’ny G Rf] pravneho Kategoria dotk. | subjektov | Naklady na 1 S kategériu | na kategoriu
cislo . 2 q Lokalizacia . 2.q . . kategoriu dotk.
- opis regulacie predpisu/regulicie subjektov v dotk. podnik. v € s dotk. dotk.
regulacie e, subjektov v € 5 3
kategorii subjektov | subjektov v
v€ €
STN 73
6058
Odvetravanie Hromadné stavebnik/investor
195 ; s 1.8.1987 rkovacieh - 130 000 - - -
nadzemnych garazi garaze. parkovacicho
Zakladné domu
ustanovenia

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulécie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend

v lokalizacii.

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujice informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, a teda neboli ani
vypocitané vplyvy na podnikatel'ské prostredie, pretoZe norma bola vydana pred 1. aprilom

2015. Z uvedeného dovodu nie je mozné uviest’ spdsob vypocitania predpokladanych vplyvov

na podnikatel’ské prostredie.

Ex post naklady:

Ex-post naklady na realizdciu vzduchotechniky v nadzemnej gardzi je potrebné posudzovat
individualne, kedZe ich vyska zavisi od viacerych faktorov, najmd od velkosti garaze, poctu
parkovacich miest a celkového objemu garazovych priestorov, od normovych poziadaviek na vymenu
vzduchu (napr. pocet vymen vzduchu za hodinu — ACH alebo limitné koncentracie CO), od miestnych
cien materidlov a stavebnych prac a tiez od typu pouzitého systému ventilacie a spdsobu jeho
regulacie (napr. zakladné odt'ahové vetranie verzus systém so senzormi a automatickym riadenim). Z
uvedenych dévodov sa ex-post naklady mdézu pohybovat’ v Sirokom rozpati, pricom pre stredne vel’ky
parkovaci dom je mozné ich orienta¢ne odhadnut’ na irovni priblizne 130 000 €.
9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

- Milan Dubec — slovensky podnikatel’, investor, vizionar

- IUR — Institat urbanneho rozvoja SR
9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):
V ex ante faze analyza vplyvov nebola vykonana z dévodu, Ze hodnotena norma bola vydana pred 1.
aprilom 2015. Rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi normy (ex ante) a zistenymi skuto¢nymi
nakladmi (ex post) preto nebolo mozné vy¢islit' / uréit’ dovod jej vzniku.
9.2.4 Dévod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:
V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze norma bola
vydand pred 1. aprilom 2015. Z uvedené¢ho dévodu nie je mozné uviest’ naklady
nepredpokladané v ex ante faze.




9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom normy

9.3.1 Ucastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

GESTOR NORMY- Zii¢astneni zastupcovia:
Urad pre normalizaciu, metroldgiu a skusobnictvo Slovenskej republiky /Odbor normalizacie

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zxcastnené subjekty:
Reinoo, a.s ., ICO: 467 42 999 Ano X Nie O

IntitGt urbanneho rozvoja, ICO: 421 77 472 Ano X Nie [J

Forma a termin vykonania konzultacii:

Oslovené subjekty: Forma: Datum vykonania:
Reinoo, a.s ., ICO: osobne/online Xl dotaznik/e-mail [] 28.11.2025
46742999

Institat urbanneho rozvoja,

ICO: 421 77 472 osobne/online X dotaznik/e-mail [J 28.11.2025

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultécii: od 18.11.2025 do 25.11.2025

Forma a termin vykonania konzultacii:

Zapojené subjekty: Forma: Datum zapojenia:
RﬁiHOO, a.s ., osobne/online X dotaznik/e-mail [J 28.11.2025
ICO: 46742999

Institat urbanneho osobne/online X dotaznik/e-mail [J 28.11.2025

rozvoja, ICO: 421 77 472

9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky vo¢i zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia spésobuje v praxi.

Podnikatelia sa v praxi pri vystavbe nadzemnych gardZzi a parkovacich domov riadia
predmetnou technickou normou, ked’Zze v danej oblasti neexistuje ina pravna Uprava. Hoci
ma norma iba odportcaci charakter a jej dodrZiavanie nie je pravne zavizné, v aplikacnej
praxi plni funkciu hlavného usmernenia pre podnikatel'ské subjekty €1 projektantov.

Podnikatelia vnimaji stcasné nastavené podmienky pre vystavbu nadzemnych gardzi v
technickej norme ako zastarané, ked’ze nereflektuji aktuadlny vyvoj v oblasti vystavby
nadzemnych gardzi s prirodzenym odvetravanim, ani celkovy technicky a technologicky
pokrok v oblasti automobilov, vratane rozSirenia elektromobilov a znizovania emisii
modernych vozidiel. Podl'a normy je pritom aj v tychto pripadoch vyZzadované zriadenie
vzduchotechniky, hoci stavebné rieSenie objektov umoziuje zabezpecit’ prirodzentt vymenu
vzduchu. V praxi sa na ne projektanti a kontrolné organy striktne viaZzu, ¢o podnikatelom
znemoznuje uplatiovat moderné, inovativne a ekologické rieSenia. Reguldcia je podla
vyjadrenia podnikatelov zastarand, nereflektuje technologicky vyvoj vozidiel ani sucasné
stavebné pristupy a vedie k neefektivnym investiciam, napriklad do drahych technologii,
ktor¢ sa redlne nevyuZzivaju.




Podnikatelia dlhodobo poukazuji na neaktuédlnost’ technickych a pravnych noriem. V ramci
predmetnej konzulticie s UNMS SR bolo ozrejmené, Ze oneskorené aktualizacia noriem je
sposobend najmd nedostatkom finanénych zdrojov a obmedzenymi kapacitami
spracovatelov, ¢o v praxi vedie k opakovanému vyskytu rovnakych problémov pri ich
uplatiiovani. Podnikatelia neodmietaji reguldciu ako taka. Naopak, ziadaju jej modernizéaciu
a jasné, racionalne pravidla zodpovedajice dnesnym podmienkam. Deklaruji ochotu aktivne
sa zapojit’ do rieSenia, vratane spolufinancovania alebo financovania revizie noriem, ak to
povedie k rychlemu a prakticky pouzitelnému vysledku. Reguldciu teda nevnimaju ako
nepriatel’a, ale ako nastroj, ktory musi byt aktudlny, primerany a podporovat’ rozvoj, nie ho
brzdit’.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dévodu vzniku pravneho predpisu/regulacie/normy, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku posobenia regulacie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- plnenie ciel’a regulacie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel’nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulicie a p6sobeniu v praxi.

STN 73 6058 vznikla z potreby jednotne upravit navrhovanie, vystavbu a zakladné technické
rieSenia hromadnych garazi. Jej cielom bolo stanovit minimalne poziadavky na bezpecnost’,
hygienu a technické parametre (napriklad priestorové usporiadanie, vetranie, vysku, ochranu
zdravia pouzivatel'ov), aby sa zamedzilo rozdielnym a nejednotnym rieSeniam v praxi.
Norma poskytla spolo¢ny a zavizny ramec pre projektantov, investorov aj stavebné trady a
odrazala stav poznania a technické moznosti v ¢ase svojho vzniku, t.j. v roku 1987.

Urad uvadza, Ze technické normy nie si pravne zavizné a neuruju povinnosti, tie vyplyvaji
zo zakonov, nariadeni vlady a vyhlaSok. Normy predstavuju odporacané technické rieSenia
a minimalne poZziadavky a tirad nerozhoduje o tom, ktorti normu treba v konkrétnom pripade
pouzit’. Zaroven priznava, ze STN 73 6058 je zastarand a neodraza sucasny technicky ani
ekologicky stav, najmi pri otvorenych a prirodzene vetranych parkovacich domoch. Urad je
nakloneny jej revizii alebo nahradeniu, avSak dlhodobo nardza na nedostatok spracovatel'ov
a otazku financovania. Deklaruje pripravenost’ poskytnit metodicki a administrativnu
podporu, pripadne umoZznit’ in§pirdciu ¢i modifikované prevzatie zahrani¢nych noriem, ak sa
najde odborny tim a zdroje. Revizia vSak musi prebehnut’ riadnym procesom technickej
komisie a verejného pripomienkovania a normu nie je mozné menit’ len ¢iastkovo.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohl’adu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise/norme (iiprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na dpravu aplika¢nej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych krajin (dobrovol’né),
- o¢akavana uspora nakladov v dosledku upravy/zrusenia regulacie (dobrovol’né).

Alternativnym rieSenim by podla slov podnikatel'skych subjektov bolo pouZivanie
zahrani¢nych technickych noriem (najmi ¢eskych, britskych a americkych), ktoré rozliSuju
medzi uzatvorenymi gardZami a otvorenymi, prirodzene vetranymi parkovacimi domami a
nevyzaduju povinné mechanické vetranie. Ako prakticka alternativa bolo odportcané




prevziat’ alebo modifikovat’ &esku normu do sustavy STN, &im by sa predislo zdihavej tvorbe
uplne novej normy.

Taktiez bolo navrhnuté doplnenie existujucej STN 73 6058 o jasné ustanovenia k
prirodzenému vetraniu, napriklad kritérium minimalneho podielu otvorov na obvodovych
stenach, inSpirované britskymi Standardmi, ktoré by umoznilo vynechanie mechanickych
ventilatorov v otvorenych parkovacich domoch.

Podnikatel'skymi subjektami bolo tiez navrhnuté financovanie alebo spolufinancovanie
revizie normy zo sukromnych zdrojov v spolupraci s univerzitami a odbornikmi z praxe, aby
sa proces urychlil a norma prispdsobila si¢asnym technolégidm vozidiel.

9.3.5 Vyjadrenie gestora k alternativnym rieSeniam:

Gestor sa vyjadril, Ze alternativne rieSenia navrhnuté podnikatel'skymi subjektmi st z
hl'adiska bezpecnosti a technickych Standardov v zdsade akceptovatelné, avsSak ich
implementacia si vyzaduje podrobnejSiu odborni analyzu a pripadné dopracovanie
legislativnych a normovych ramcov. Zaroven poukazal na to, Ze zahrani¢né technické normy
nie je mozné preberat’ bez d’alSieho posudenia, ked’Ze je potrebné ich prispdsobit’ Specifikam
slovenskych podmienok, vratane platnej legislativy, technickych parametrov a
prevadzkovych podmienok. Gestor zaroven zdoraznil potrebu jasného vymedzenia kritérii
pripustnosti odchylok od existujicich noriem tak, aby bola zachovana bezpecnost’ prevadzky
a zdroven umoznené zohl'adnenie modernych technoldgii a environmentalnych aspektov.
Stcasne deklaroval maximalnu sucinnost’ v pripade, Ze by vznikla iniciativa zo strany
podnikatel'skych subjektov na aktualizaciu noriem, vratane ich odborné¢ho spracovania a
financovania.




9.4 Stanovisko spracovatela k pravnemu predpisu/normy a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/reguliacie/normy na podnikatel’ské
prostredie, k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Norma STN 73 6058 vstapila do platnosti v roku 1987 a v sucasnosti je pre podnikatel'ské
prostredie prekazkou, ked’Zze je vyrazne zastarand a neodrdza stcasné technoldgie ani
moderné formy otvorenych, prirodzene vetranych parkovacich domov. Ked'ze bola v case
svojho vzniku koncipovand primarne pre uzavreté garaze, v sucasnej praxi, ked’ dochadza
coraz k vicsej vystavbe nadzemnych otvorenych garazi, sa na jej zaklade vyzaduju zbyto¢né
technické zariadenia, najmd mechanické vetranie, ¢o zvySuje investicné naklady a brzdi
ekologické a inovativne rieSenia. Hoci je norma formélne dobrovolnd, projektanti ju

vnimaji ako zavdznu, riadia sa niou pri navrhovani projektov a odmietaju navrhovat
odchylky.

Gestor normy, UNMS SR, uznava jej neaktualnost, no zddraziiuje, Z¢ normy neuruju
povinnosti a Urad nie je reguldtorom ich obsahu. Aktualizicia noriem zavisi od dostupnosti
odborného spracovatel’a a dostatku finan¢nych prostriedkov, ¢o by v suc¢asnosti znamenalo
najst externé zdroje financovania. Ak sa najde spracovatel a dostatok finan¢nych
prostriedkov, trad deklaruje ochotu poskytniit’ metodicky a administrativnu podporu.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Ako alternativne rieSenia podnikatelia navrhli prevzatie alebo adaptaciu zahrani¢nych
noriem, ktoré uz rozliSuji medzi uzavretymi gardzami a otvorenymi, prirodzene vetranymi
parkovacimi domami, pri¢om nevyZaduji mechanické vetranie pri splneni jednoduchych
priestorovych podmienok. Dalej sa diskutovalo o komplexnej revizii alebo nahradeni normy
STN 73 6058 novou, modernejSou normou, a to s vyuzitim externého financovania zo strany
podnikatel'ského sektora alebo profesijnych zdruZeni. Bola spomenuta moznost’ spoluprace
technickych univerzit ako odbornych spracovatelov. Z kratkodobého hladiska by bolo
rieSenim aj navrhovanie projektov mimo STN s oporou o zahraniéné normy a odborné
zdovodnenie, hoci zucastnené strany uznali, Ze tento postup je v praxi obmedzeny
neochotou projektantov niest’ zodpovednost’ v pripade vzniku Skody.

9.4.4 Odporucenie spracovatela:
[1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov/noriem (aj stvisiacich pravnych
predpisov) sa ma viprava dotknut’:

MH SR suhlasi s ndvrhom zastupcov podnikatel'ského prostredia aktualizovat’” predmetnt
technicki normu, a to s vyuzitim inSpiracie zo zahrani¢nych technickych noriem a
osvedCenych postupov, ktoré zohladiuji aktudlne technické rieSenia, bezpecnostné
Standardy a technologicky vyvoj. Ciel'om je prispdsobit’ normu sucasnym podmienkam v
oblasti vystavby a modernym konStrukénym a technologickym postupom tak, aby
primerane reflektovala vyvoj v oblasti automobilov a stavebnych technolégii.




Zaroven MH SR poukazuje na potrebu systematickej revizie vybranych starSich
slovenskych technickych noriem (STN), najmé z 80. a 90. rokov, ktoré uz nezodpovedaju
modernym technologickym, ekologickym ani spolocenskym podmienkam a v praxi moézu
predstavovat’ prekazku pre inovacie a efektivnejSie technické rieSenia. MH SR odporuca
UNMS SR a ostatnym zainteresovanym stranam hl'adat’ zdroje financovania potrebné na
reviziu STN a spolupracovat’ pri ich aktualizacii s podnikatel'skym a akademickym
sektorom.




9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu/normy k vykonanému
hibkovému ex post hodnoteniu®

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu/normy k procesu ex post hodnotenia:

UNMS SR je vtomto pripade gestorom technickej normy, nie gestorom pravneho predpisu.
V kontexte STN 73 6058: 1987 potvrdzujeme, ze UNMS SR je nakloneny jej revizii a aktualizacii
obsahu tak, aby zohl'adiiovala najnovsie poznatky a dosiahnuty stav vedy a techniky, ako aj sucasné
bezpeénostné $tandardy. Zarovet informujeme, Ze predmetna STN bola viackrat z iniciativy UNMS
SR zarad’ovana do Programu rozvoja technickej normalizacie v snahe o jej aktualizaciu, a to ako
tiloha financovana prispevkom UNMS SR, tak aj z externych zdrojov (plan tloh RVT SSC) &i ako
roborova tloha prostrednictvom univerzity. VSetky snahy o reviziu boli netspes$né. V pripade, Ze na
najde spracovatel’ / dodatoéné financovanie, UNMS SR poskytne spominant plnd st&innost’ pri jej
revizii v zdkonom zverenych kompetenciach.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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