Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2. polrok 2022

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo hospodarstva SR

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 94/2013 Z.z. o puncovnictve a skisani
drahych kovov (puncovy zakon) a 0 zmene niektorych ziakonov

Specifikacial:

2 hodnoteného pravneho predpisu: -

e Internetovy odkaz na ex ante Stadium
o C(islo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: -
e Cislo parlamentne;j tlage hodnoteného pravneho predpisu: -
Ex post hodnotenie:
X regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

[ ] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii

Priloha ¢. 9a

Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

Doévod

£ reg_ula_cle zaradenia do Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy Naldady Ex Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s . - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P v € v€
P post
Jednotna Regulaciou je dana povinnost’ puncovej kontroly pre tuzemsky | Zakon ¢. 696 467
26 metodika - bod | tovar, cudzi tovar, stary tovar z drahych kovov urfeny na | 94/2013.Z.z. - -
10.3.pism. d) | obchodovanie v tuzemsku a opraveny tovar. §10 ods.2




Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou

po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):
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EX EX POST -
2N RS ANTE? EX ANTE
TITI .
& Zmzufn l,tel - Pocet . . Naklady Rozdiel v
Dovod astrucny opis Cislo normy a | Utinnost’ | Kategéria subjektov Naklady | - Naklady na na nakladoch na
C. | zarad. do | regulacie vyjadrujici Ros 2 Pocet subjektov nal kategoriu kategoriu .
q S lokali-zacia regulacie dotk. gt MSP . kategériu
reg. | Registra zdroj nakladov na " . Vv dotk. kategorii podnik. v dotk. dotk.
. s (¢islo, §, ods.) subjektov v dotk. . . dotk.
ex post podnikatel’ské r e € subjektov v € | subjektov .
. kategorii subjektov v €
prostredie v€
26 |Jednotna |Regulaciou je dana cca 5 100
metodika | povinnost’ puncovej subjektov,
bod kontroly pre \Z/ar%‘gsii’:ryfh
10.3.pism. tuzerflsk)'/ tovar, , cca 5100 subjektov, PU SR
d) cudzi tovar, stary zapisanych v registri
tovar z drahych Vyrobcovia PU SR 526
kovov uréeny na obchodnici. _ subjektov,
i . . ... . | 526 subjektov, ktoré ktoré
obchodovanie v Zakon ¢. vykonévajlci -, -
tuzemsku a opraveny | 94/2013.7.2.§10 Sdnikatelskil predkladaju tovar na predkladaju
uze p y 423101 01.06.2013 | P oo | puncovi kontrolu tovar na 1 324,00 696 467,00 B B
tovar. ods.2 v oblasti jedna sa o subjekty puncovi
drahvch z celkového poctu kontrolu ,
kov}cl)v subjektov, zapisanych jedna sa
v registri PU SR 0 subjekty
z celkového
poctu
subjektov,
zapisanych
V registri
PU SR

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do

legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

26 - Regulaciou je dana povinnost’ puncovej kontroly pre tuzemsky tovar, cudzi tovar, stary tovar z
drahych kovov uréeny na obchodovanie v tuzemsku a opraveny tovar.

Uved’te sposob vypo itania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Podkladom pre vy¢islenie priamych finanénych nakladov boli puncové poplatky za vykon
puncovej kontroly pre 526 subjektov predkladajtcich tovar na puncovi kontrolu, G¢tované puncovym
uradom podl'a vyhlaSsky MH SR ¢. 138/2013 Z.z., za obdobie 12 mesiacov, t.j. januar — december
2021).

Posudzované subjekty (526) predlozili v priebehu hodnoteného obdobia (1-12/2021), tovar na
puncovu kontrolu opakovane ( nepravidelne), jednalo sa predovsetkym 0 vyrobcov a dovozcov
(velkoobchodnici). Ostatné subjekty zapisané v registri puncového tradu nakupuji a predavaju uz
opuncovany tovar, ziskany od vyrobcov alebo dovozcov, alebo zkrajin EU s kompatibilnym
systémom puncovnictva, pripadne nimi predavany tovar nepodliecha povinnej puncovej kontrole
(napr. zberatel'ské mince, investi¢né zliatky, polotovary a zliatiny urcené na vyrobu a opravu tovaru
apod.). Podkladom pre vypocet nepriamych finan¢nych nakladov boli naklady vynaloZené za
postové poplatky, za posielanie tovaru na puncova kontrolu postou, za obdobie 12 mesiacov.
Podkladom pre vycislenie administrativnych nakladov bol priemerny ¢as v minttach straveny na
urade pri predkladani a vyberani tovaru.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):
Zdrojom pre vy¢islenie priamych nakladov boli:
e celkova suma puncovych poplatkov za obdobie 1-12/2021 (689 000€), Cerpana z internej
Statistiky puncovych poplatkov, vygenerovana v programe ,,PUSR.pre*.,
e pocet podnikatel'skych subjektov predkladajucich tovar na puncovi kontrolu, ktorych pocet
bol v hodnotenom obdobi 526, tento pocet subjektov je pocet z celkového poctu 5 100
zaregistrovanych subjektov v registri PUSR, vygenerovany z programu ,,PUSR.pre*
Zdrojom pre vycislenie nepriamych nakladov na jeden podnikatel'sky subjekt boli:
e sadzobnik Slovenskej posty,
e pocet vybavenych postovych zasielok (260 ks) za obdobie 1-12/2021,
e pocet podnikatel'skych subjektov posielajucich tovar na puncovi kontrolu postou, ktory bol
Vv hodnotenom obdobi 25. Vyc¢isleny pocet 25 subjektov je z poctu 526 subjektov, nakol’ko
niektoré subjekty predkladali tovar na puncovu kontrolu osobne ale posielali aj postou.
Vycislena hodnota je priemerna hodnota.
Administrativne naklady boli vy¢islené odhadom.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch. -
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Hodnotenie ex ante nebolo vykonané.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatel’ské prostredie, tak uvedte ,, 0.

Ak niektoré naklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco. -

Hodnotenie ex ante nebolo vykonané

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze: -

Hodnotenie ex ante nebolo vykonané.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavizny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedze patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotenda regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej
oblasti podnikatel'ského prostredia.

EX post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximalneho efektu sa odporica ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdaroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor prdvneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultacii zasle
Ministerstvu hospodarstva informdciu o zacati €x post konzultacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati €X Post konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré vsak neméZze byt’
kratSie ako Styri kalenddarne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Ucastnikmi ex post konzultacii boli vyrobcovia, dovozcovia, obchodnici a iné osoby podnikajuce
v oblasti drahych kovov; ako aj koneéni spotrebitelia. Konzultacie prebiehali formou osobnych
stretnuti, konzultacii po telefone, resp. prostrednictvom e-mailu; v obdobi od 24.10.-20.11.2022.
Ugastnici boli vyzvani vyvesenim oznamu na webovom sidle aradu, d’alej boli oslovovani
zamestnancami PU SR. Zaznamy z telefonickych konzultacii , ani z niektorych osobnych
rozhovorov so zamestnancami Uradu, v ktorych sa subjekty vyjadrili k zachovaniu regulacie,
bohuzial’ nie su k dispozicii (zamestnanci tradu st vel'mi vytazeni a nebol priestor na vykonavanie
zapisov z kazdého rozhovoru), zdznamy z osobnych konzultacii a mailové zaznamy su ulozené na
pobocke PU SR v Trenéine, pripravené k nahliadnutiu. Ex post konzultacii, ku ktorym su

k dispozicii zaznamy, sa zucastnilo spolu 31 subjektov. Taktiez Puncovy urad SR nedostal , ani po
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viacnasobnej prosbe , zaznamy o podanom podnete, na zaklade ktorého sa tieto konzultacie mali
uskutocnit’, resp. na zaklade ktorych sa ma zmenit regulécia.

Vznesené pripomienky ucastnikov voci hodnotenym regulaciam:

Vsetky podnikatel'ské subjekty, ktoré sa zcastnili ex post konzultacii pozaduju, aby povinnost
predkladat’ tuzemsky, cudzi a stary tovar, opraveny tovar, ktory ma byt predmetom obchodovania,
ostala v § 10 odsek 2, zakona ¢. 94/2013 Z.z. zachovana.

Podnikatel'ské subjekty vyjadrili obavu zo zrusenia povinnej puncovej kontroly a vplyvu na volny
pohyb ich tovaru v ramci krajin V4 (Cesko, Pol'sko, Madarsko) a v ramci dalich krajin EU so
zavedenym povinnym puncovnictvom (Estonsko, Finsko, frsko, Cyprus, Litva LotySsko, Malta,
Portugalsko, Slovinsko, Chorvatsko). V pripade zrusenia danej povinnosti by systém na Slovensku
nebol kompatibilny s povinnym systémom v tychto krajinach, ¢o je podmienkou vol'ného obehu
tovaru na tychto trhoch.

Ako dalSie dopady zruSenia povinnosti uvadzaju zacastnené podnikatel'ské subjekty zaplavenie
slovenského trhu nekvalitnymi vyrobkami z tretich krajin (napr. nedodrzany obsah drahého kovu,
nebezpecné toxické latky v zliatinach), ako aj inik DPH (tovar nakupovany bez faktur), ¢o v pripade
povinného puncovania nie je mozné, nakol'’ko ku kontrole sa predklada i original faktary.

V neposlednom rade by zrusenim doslo k naruseniu ochrany kone¢ného spotrebitel’a.

Ako priklad zrusenia a pripadnych dopadov uviedli subjekty v ramci konzultacii pripad zruSenia
povinnej puncovej kontroly v Raktsku (spolo¢nost’ Swarovski presunula logistické centrd mimo
Rakuska, kde si nad’alej nechava vyrobky kontrolovat’ v ramci puncovnictva)

Vznesené pripomienky uéastnikov voéi vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:
Ugastnici ex post-konzultacii vyjadrili spokojnost’ s aktualnou pravnou regulaciou a nemaju zasadné
pripomienky k vykonu v praxi. Maju za to, Ze sa jedna o zabehnuty a rokmi overeny systém
ochrany nielen kone¢ného spotrebitela, ale i obchodnikov a tiez vyrobcov. Zarovei tym, ze im
tovar z drahych kovov odskuasa a ozna¢i nezavisly $tatny organ maju zabezpeéeny volny obeh
tovaru v ramci krajin V4 a v ostatnych krajin EU (vid’. vys$ie) s kompatibilnym systémom
puncovnictva.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Podnikatel'ské subjekty konstatuju, Ze by privitali upravu niektorych puncovych poplatkov
ustanovenych vyhlaskou MH SR ¢. 138/2013 Z.z. Pri ex post konzultaciach sa zucastnené subjekty
vyjadrovali primarne k otazke zrusenia povinnej puncovej kontroly, a k otazke zmeny sadzobnika
sa vyjadrovali len okrajovo, resp. poziadavky neuvadzali pisomne, nakol’ko nebola predmetom
konzulticii.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s cie’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Ziadne.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Uprava sadzobnika v zmysle vyhlagky MH SR &. 138/2013 Z.z. (napr. polozky lal; 2al; 2e; Sa;
5b;5d; 6a;6b v prilohe vyhlasky)

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - niavrhy na zmeny aplika¢nej praxe:
Ziadne.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultdcie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultdcie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.
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Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, co podnikatel’ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zdaujem 0 €X pPost
konzultdcie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujiice otdzky:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitelny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

26 Regulaciou je dand povinnost’ puncovej kontroly pre tuzemsky tovar, cudzi tovar, stary tovar z
drahych kovov uréeny na obchodovanie v tuzemsku a opraveny tovar.
AKy je dovod vzniku regulicie a problém, ktory ma rieSit’?

Regulacia puncovnictva je na tizemi SR, prostrednictvom pravnych predpisov ovela starSia, ako je
predmet zaujmu ex post hodnotenia, ktory je t¢inny od 01.06.2013. Pravny poriadok bol prevzaty
zo zaniknutej Rakusko —Uhorskej monarchie a od tej doby je regulacia puncovnictva pouzivana na
uzemi SR nepretrzite.

Puncovy zakon a vyhlaska k puncovému zakonu patria do Struktary pravnych predpisov, ktoré st
ur¢ené na ochranu spotrebitel'a. PGsobenie v zaujme spotrebitel’a nie je len nasledné, ale
predovsetkym preventivne.

Aj ked’ je pravna uprava uréena prednostne na ochranu spotrebitel’a, chrani aj opravnené zaujmy
vyrobcov a obchodnikov. Poskytuje transparentné trhové podmienky; odhal'uje tovar obsahujici
nebezpecné chemické latky; odhal'uje tovar, ktory nedosahuje predpisany stav a obsah drahého
kovu; zabranuje vstapit’ na trh ,,¢iernym* obchodnikom. Zabezpecuje vol'ny obeh tovaru v ramci
krajin EU s povinnym puncovnictvom.

AKky vysledok regulicia priniesla vo vzahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcéené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Hodnotenie ex ante nebolo vykonané.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nepredvidané javy na podnikatel'ské prostredie nie su zname.

Je vzhPadom k predchadzajucim otazkam existencia regulacie stile opodstatnena?

Vzhl'adom na to, Ze sa jedna o tovar z drahych kovov a drahych kameniov, ktoré maji svoju vysoki
hodnotu, a pre spotrebitel’a nie je mozné zistit’ kvalitu (¢o do obsahu drahého kovu) Ziadnym inym
sposobom, je existencia regulacie stale opodstatnena a potrebna. Na tizemi Slovenskej republiky sa
vzdy obchodovalo s tovarom z drahych kovov, ktory bol tiradne ozna¢eny, a tak je nastavené

i povedomie spotrebitel'a. Regulacia ochranuje nielen spotrebitel’a, ale i obchodnika a vyrobcu.
Alternativne rie§enia z pohl’adu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej regulacie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. sposobuje nizsie naklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

V priebehu konzultacii boli vznesené podnety k uprave sadzobnika puncovych poplatkov vyhlaska
MH SR ¢. 138/2013 Z.z. - Giprava poloziek 1al; 2al; 2e; Sa; 5b;5d; 6a;6b v prilohe ku vyhlaske MH
SR €. 138/2013 Z.z..

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
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X ponechat’ regulaciu upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete regulaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldciu zrusit’ bez nahrady, tak kK akému datumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaéni prax, tak uvedte ako a K akému terminu.

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Regulaciu navrhujeme ponechat’ z dovodu pretrvavania zameru pre ktory vznikla. Na tizemi
Slovenskej republiky funguje viac ako 200 rokov, je fiou zabezpeéena ochrana spotrebitela (o do
obsahu drahého kovu), ochrana pred nebezpeénymi latkami v zliatine, ochrana obchodnika,
dovozcu a vyrobcu, ako aj zabezpeceny nekomplikovany vol'ny obeh tovaru v ramci V4 a EU.
Puncovy urad, s poukazom na dlhorocnu znalost’ trhu, povedomie spotrebitel'a a dlhodobé nazory
z podnikatel'ského prostredia, ako aj odbornej verejnosti, konstatuje, Ze ponechanie povinnej
puncovej kontroly je vhodné. Uvedené povazujeme za potrebné nielen v ramci Slovenske;j
republiky, ale i v rAmci krajin V4 a krajin EU, v ktorych je zavedeny ekvivalentny systém
puncovnictva, za Gi¢elom zjednodusenia a harmonizacie volného obehu tovaru a spolo¢nej ochrany
spotrebitel'a, vyrobcov a obchodnikov.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestorom hodnoteného pravneho predpisu je Ministerstvo hospodarstva SR, Odbor priemyselnej
politiky (d’alej len ,,Odbor priemyselnej politiky*), ktoré zabezpecuje vykon §tatnej spravy v oblasti
puncovnictva a skasobnictva v rozsahu zakona ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skiSani drahych
kovov (puncovy zakon) a 0 zmene niektorych zdkonov. Vypracovanie ex post hodnotenia, priebeh
ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektami ako aj vystup z ex post hodnotenia je vylu¢ne
v gescii Puncového tradu Slovenskej republiky (d’alej len ,,spracovatel’). Stanovisko k sposobu
vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky ako aj stanovisko k ex post hodnoteniu
regulacii vratane poskytnutia odporucania je v gescii Ministerstva hospodarstva Slovenskej
republiky, Odboru zlepSovania podnikatel'ské prostredia, Oddelenia lepsej regulacie (d’alej len
,Ministerstvo hospodarstva“).

Spracovatel’ v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov
regulacii v Tabul’ke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post nakladov regulacii (dalej
len ,tabul’ka ¢. 1°) doplnil pozadované daje. Predpokladané ex ante naklady neboli vycislené
z dovodu predloZenia hodnotenej pravnej tpravy do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Skutocné ex post néklady spracovatel’ vycislil konkrétnou sumou. Tabulku €. 1 a tabul’ku €. 2 gestor
skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Doplitujiuce informacie k spdsobu vypoctu vplyvov
jednotlivych regulacii na naklady podnikatel'ského prostredia Spracovatel kompletne vyplnil.
Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zéklade uvedeného spdsobu,
pricom spracovatel’ uviedol zdroje pocetnosti. Ked'Ze ex ante analyza hodnotenej regulacie nebola
vykonana, rozdiel v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch nevznikol a taktiez nebolo
mozné uviest dovod vzniku nepredpokladanych nakladov. Gestor dovod rozdielu medzi
predpokladanymi nakladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post) neuvadza z dévodu absencie
ex ante analyzy hodnotenej regulacie.
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V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (dalej len ,,ex post konzultacie®)
spracovatel’ jednotlivo a prehl'adne uviedol uc€astnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Spracovatel' vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie
zverejnenim oznamenia o zacati verejnej ex post konzulticie na webovom sidle Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom
minimalnom ¢asovom trvani. Spracovatel’ v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post
konzulticie formou cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzultacii sa
zapojilo 31 podnikatel'skych subjektov (d’alej len ,,ucastnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny
zaujem a Z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené
pripomienky ucastnikmi voci hodnotenej regulacii a voc¢i jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré
spracovatel’ uviedol v prisluSnom textovom poli. Okrem vznesenych pripomienok tcastnici v rdmci
ex post konzultacii poskytli alternativne rieSenia z ich pohladu, ktoré spocivaji v navrhoch na
zmeny v pravnych predpisoch s cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia. Spracovatel’ nasledne
poskytnuté alternativne rieSenie vyhodnotil.

Spracovatel’ v casti 9.3 Vhodnost’ reguldcie na dosiahnutie ciel'a z pohladu podnikatel'ského
prostredia a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované tidaje. D6vod vzniku regulacie
a podstata rieSené¢ho problému boli spracovatel'om adekvatne definované. Spracovatel’ urcil, aky
vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej ciel'ov uréenych
v ex ante dolozke vybranych vplyvov spracovatel’ uvadza, ze dolozka vybranych vplyvov nebola
vypracovana. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podl'a spracovatela nie su zname
a existencia regulacie je stale opodstatnena. Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora, ktoré spociva
v zmene regulacie alebo v zmene aplikacnej praxe je uvedené v prislusnom textovom poli. Na zaver
spracovatel’ oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. ndvrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulicie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujiici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 26 — Povinna puncova kontrola.

Stanovisko k posobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Utastnici ex post konzultacii (d’alej ,,G¢astnici®) uviedli, e pozaduju, aby povinnost’ predkladat’
tuzemsky, cudzi, stary a opraveny tovar na puncovi kontrolu bola zachovana. Ugastnici vyjadrili
tiez obavu zo zruSenia povinnej puncovej kontroly a vplyvu na volny pohyb ich tovaru v ramci
krajin V4 avramci dalSich krajin Eurdpskej tnie so zavedenym povinnym puncovnictvom.
Ugastnici uviedli, Ze v pripade zruenia danej povinnosti by systém v Slovenskej republike nebol
kompatibilny s povinnym systémom v tychto krajinach, a to z dovodu, Ze tato povinnost’ predstavuje
podmienku volného obehu tovaru na tychto trhoch. Ako dalSie dopady zruSenia predmetnej
povinnosti U¢astnici uviedli vyskyt nekvalitnych vyrobkov z tretich krajin na slovenskom trhu ako
aj unik dane zpridanej hodnoty, ktorému povinné puncovanie zamedzuje prostrednictvom
predkladania originalu faktary pocas puncovej kontroly. Ugastnici vyjadrili spokojnost’ s aktudlnou
pravnou regulaciou, pricom maju za to, Ze sa jedna o zabehnuty a rokmi overeny systém ochrany
nielen kone¢ného spotrebitel’a, ale aj obchodnikov a vyrobcov. Utastnici nad ramec hodnotenej
reguléacie uviedli, Ze by privitali zmenu puncovych poplatkov.

Predmetna regulacia je z pohl'adu spracovatel’a prednostne ur¢ena pre ochranu spotrebitel’a, priCom
chrani aj opravnené zaujmy vyrobcov a obchodnikov. Poskytuje transparentné trhové podmienky,
zabranuje vstapit’ na trh obchodnikom, ktori nedodrziavaju zakon a zabezpecuje vol'ny obeh tovaru
vramci EU s povinnym puncovnictvom. Regulacia sliZi na odhalovanie tovaru obsahujiceho
nebezpeéné chemické latky a tovaru, ktory nedosahuje predpisany stav a obsah drahého kovu.
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Spracovatel’ s poukazom na dlhoro¢ni znalost trhu, povedomie spotrebitela a nazorov
Z podnikatel'ského prostredia konstatoval, Ze ponechanie povinnej puncovej kontroly je vhodné.

Ministerstvo hospodarstva ma za to, Ze positdenia hodnotenej regulacie ucastnikmi
a spracovatelom st v konsenze aztohto dovodu sthlasi snavrhom spracovatela regulaciu
ponechat’.

Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenie bolo uvedené nad rdmec hodnotenej regulécie ako vystup z ex post konzultacii,
ktory spoc¢iva v zmene sadzobnika poplatkov v zmysle vyhlasky MH SR ¢. 138/2013 Z. z.

Odporucanie:

X ponechat’ regulaciu O upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

[0 upravit’ aplika¢ni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplikaénu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknit’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’ a zvazit’ upravu sadzobnika poplatkov
stanoveného vo vyhlaske MH SR €. 138/2013 Z. z. v zmysle vysledkov ex post konzultacii.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze hodnotena pravna uprava regulacie bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015, neboli vyéislené ex ante naklady regulacie a preto nevznikol ani
rozdiel medzi ex ante a ex post nakladmi. Z uvedeného dévodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov neuplatiuje.
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