Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulicii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo podohospodarstva arozvoja vidieka Slovenskej
republiky (d’alej ako ,,MPRV SR*)

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Vyhlaska Ministerstva podohospodarstva a rozvoja
vidieka SR €. 309/2015 Z. z. o pochutinach, jedlej soli, dehydrovanych pokrmoch, polievkovych pripravkoch
a 0 ochucovadlach (d’alej ako ,,vyhlaska o pochutindch®)

Lokalizacia: § 14 ods. 1 a2

Utinnost’: 20. 11. 2015

Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulacia ¢. 40
Rozsiahle poziadavky na oznacovanie kavy na obaloch vyrobkov
Specifikacial:

o Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

e Internetovy odkaz na ¢islo parlamentnej tlace hodnotené¢ho pravneho predpisu:

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 22. 1. 2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.



9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulicie a jej posobenia:

Vyhlaska o pochutinach v ustanoveni § 14 jasne definuje oznaCovanie kavy, kavovin a kavovych
vyrobkov. Presné poziadavky na oznaovanie prazenej kavy jedného druhu a prazenej kdvy viacerych
odrdd su stanovené v § 14 odseku 1 a 2. Ako pri prazenej kave jedného druhu, tak aj pri prazenej kave
viacerych odrdd sa v ndzve vyzaduje oznaCenie spdsobu jej technologickej pravy a nazov druhu,
mozné je rovnako uviest’ aj geograficky povod kavy. Pri prazenej kave viacerych odrdd sa navyse
vyzaduje aj jej oznacenie ako ,,zmes*.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Vo vyhlaske st presne definované udaje, ktoré je potrebné uvadzat’ pri oznacovani prazenej kavy:
spdsob jej technologickej upravy a ndzov druhu, moze sa uvadzat aj jej geograficky povod.
Pri prazenych kavach viacerych odrdd sa kava v nazve oznacuje slovom "zmes ". Predmetom ex post
hodnotenia maju byt poziadavky na ozna¢ovanie kav.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikované
subjekty, pri ktorych sa predpokladalo, Ze ich bude regulacia ovplyviiovat’.

EX post:
Subjekty distribuujuce prazeni kavu priblizne v poéte 85 subjektov.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola vykonana):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikovany
vplyv na podnikatel'ské prostredie z ex ante fazy.




9.2 Vycislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)

nakladov pravneho predpisu?

Tabul’ka & 1: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (udaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST -
EXPOST ANTE® EX ANTE
— . Naklady | 2ozdiel v
Poradové Ll Pocet Néklady na na nakladoch na
- Strucny a zrozumitel’ny S pravneho Kategoria dotk. |subjektov | Naklady na 1 S kategoriu g
cislo . 2 q Lokalizacia - 2 . . kategoriu dotk. kategoriu
2 opis regulacie predpisu/regulacie subjektov v dotk. podnik. v € 5 dotk.
regulacie e subjektov v € h dotk.
kategorii subjektov .
Ve subjektov v €
Rozsiahle poziadavky na §140ds. 1a Subjekty
40. oznaCovanie  kavy na 2 ‘ 20.11.2015 distribuujtce 85 - - - -
obaloch vyrobkov prazenu kavu

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulacie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.
3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujuce informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze nebola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, a teda neboli ani
vypocitané vplyvy na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny predpis bol prijaty pred 1. aprilom
2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest spdsob vypocitania predpokladanych vplyvov
na podnikatel’'ské prostredie.

Ex post naklady:

Kvantifikacia nakladov spojenych s predmetnou regulaciou nie je mozna z dévodu nedostupnosti
relevantnych Statistickych dat potrebnych na expertné vycislenie nakladov. Povinnost’ distriblitorov
ziskavat’ dodatocné informacie od dodavatelov predstavuje administrativny naklad, ktory sa
V jednotlivych pripadoch vyrazne lisi a nie je mozné ho Statisticky zovSeobecnit’.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):
Interné Statistiky Potravinarskej komory Slovenska.

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, ked’ze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015 a zaroveii nie je mozné vypocitat’ celkové skutocné vplyvy
hodnotenej reguldcie na podnikatel'ské prostredie. Z tychto dévodov nie je mozné uviest’ rozdiel
predpokladanych a skuto¢nych nakladov na podnikatel'ské prostredie.

9.2.4 Déovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného doévodu nie je mozné uviest naklady
nepredpokladané v ex ante faze.




9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:
GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zii¢astneni zastupcovia:

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, sekcia potravinarstva
a obchodu, odbor potravinarstva

PODNIKATEDLSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zxicastnené subjekty:
Potravinarska komora Slovenska Ano X Nie OJ
1CO 36261271
Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska Ano O Nie
komora
1CO 31826253

Forma a termin vykonania konzultacii:
Oslovené subjekty: Forma: Datum vykonania:
Potravinarska komora osobne/online X dotaznik/e-mail [J 22.08.2024
Slovenska

Verejné konzultacie:
Trvanie verejnych konzultacii: od 31. 7.2024 do 13. 8.2024

Forma a termin vykonania konzultacii:
Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel’ské subjekty.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

Potravinarska komora Slovenska (dalej ako ,,PKS*) namieta fungovanie predmetnej regulacie
v praxi, a to najmé z dovodu, Ze zaklada dodato¢né naklady pre slovenskych vyrobcov v porovnani
s okolitymi krajinami. Podl'a vyjadrenia komory je Slovensko jedinou krajinou v ramci ¢lenskych
krajin Europskej tinie, ktora ma v legislative ustanovent poziadavku na oznacovanie prazenej kavy
viacerych odrod. Tato povinnost spdsobuje distribitorom kavy dodatocné naklady, kedze
pri vytvarani obalu musia kontaktovat’ vyrobcu a zistovat’ presné zloZenie kazdej kavy, resp. kavovej
Zmesl.

Problém pre distribatorov vznikd pri obaloch s viacjazy¢nymi nazvami kév, kedy nie je zachovana
konzistencia medzi ozna¢ovanim kav v slovenskom jazyku a inych jazykoch. Tato nekonzistencia
oznacovania v rdmci roznych jazykovych mutacii moze na kone¢ného spotrebitel'a posobit’ mético,
pricom takéto oznacovanie moze vyvolat’ aj pochybnosti spojené s dualnou kvalitou potravin.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulécie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- plnenie ciel’a regulacie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulacie a posobeniu v praxi.

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR k problematike uviedlo, Ze v stcasnosti
dochadza k porovnavaniu s legislativnymi predpismi inych krajin. Oznacovanie kv ndzvom druhu
povaZzuje ministerstvo za dodato¢ny 0daj, ktory lepsie informuje spotrebitel’a o tom, 0 aka kavu ide,
resp. akym spdsobom bola spracovand. MPSVR SR d’alej spomenulo aj Nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢. 1169/2011 z 25. oktdbra 2011 o poskytovani informécii o potravinach
spotrebitelom, cielom ktorého je jasné, zrozumitelné a transparentné poskytovanie informacii
kone¢nym spotrebitelom. Spotrebitel by mal mat’ na zdklade predmetného nariadenia dostatok
informacii, aby vedel u¢init’ svoje kvalifikované rozhodnutie na zaklade parametrov, ktorymi dana
potravina disponuje.

Zaroven ministerstvo uviedlo, Ze pri vytvarani pravnych predpisov intenzivne komunikuje
s komorami a profesijnymi zdruZeniami, ktoré dany predpis priamo ovplyviiuje. Zakladnym
predpokladom pri tvoreni pravnych predpisov je pre ministerstvo zachovanie bezpe¢nosti a kvality
vyrobkov. Kazd zmenu preto ministerstvo konzultuje s dotknutymi subjektami. MPRV SR
pripustilo, Ze v mnohych oblastiach mame limity a pravidla stanovené prisnejsie ako iné ¢lenské
krajiny EU, aviak tato skutoénost vyplyva uz z vy$§ie spomenutého uéelu zachovania kvality
slovenskych vyrobkov.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohPadu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (aprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na tupravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych krajin (dobrovol’'né),
- o¢akavana uspora nakladov v désledku tipravy/zrusenia regulacie (dobrovolné).

PKS navrhuje vypustit' povinnost’ oznaCovania prazenej kavy viacerych odrod slovom ,,zmes*
a udajom 0 pouzitych druhoch kévy. Podl'a vyjadrenia komory je oznaCovanie prazenej kavy jedného
druhu posta¢ujice. Komora zarovei uviedla, Ze ani v Ceskej republike nie je zavedend povinnost
ozna¢ovat’ kavu slovom ,,zmes*, uvadza sa len spdsob technickej Gipravy a nazov druhu.




9.3.5 Vyjadrenie gestora k alternativnym rieSeniam:

Ministerstvo uviedlo, Ze o tejto poziadavke nemalo vedomost’, dozvedelo sa o nej az po zverejneni
vyzvy na zasielanie podnetov zo strany zainteresovanych subjektov v nadvdznosti na vytvorenie
pracovnej skupiny pre potravinové pravo. Rovnako ministerstvo suhlasilo s prehodnotenim

aktualneho znenia predmetnej regulécie.




9.4 Stanovisko spracovatela k pravnemu predpisu ajeho vplyvu
na podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikateP’ské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Povinnost’ oznacovat’ prazenu kdvu viacerych druhov v ndzve udajom o pouzitych druhoch kavy
vyplyva zustanovenia § 14 ods. 2 vyhlasky o pochutinach. Problematické sa po uskuto¢neni
konzultcie javi oznacovanie kdvovej zmesi vSetkymi pouzitymi druhmi kavy.

Potravinarska komora Slovenska tvrdi, Ze poziadavka na oznaCovanie prazenej kavy viacerymi
odrodami je prili§ naroéna a zvySuje naklady slovenskych vyrobcov oproti inym krajinam EU.
Komora poukazuje na problémy s konzistenciou oznaCovania v ré6znych jazykoch a obavy z toho,
7e spotrebitelia mozu tieto informécie povazovat’ za zavadzajuce.

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR vsak obhajuje toto oznacovanie ako dodato¢nu
informaciu pre spotrebitel'a. Ministerstvo sa odvolava na europske nariadenie o poskytovani
informacii o potravinach a zdodraziiuje, Ze cielom je zabezpecCit transparentnost a umoznit
spotrebitel'om robit’ informované rozhodnutia.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozZu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Potravinarska komora Slovenska navrhuje zjednodusit’ oznacovanie prazenej kavy. Konkrétne chce,
aby sa vypustila povinnost oznacovat’ kavové zmesi slovom ,,zmes*“ a detailnym uvedenim
pouzitych druhov kavy. Ministerstvo je otvorené tejto moznosti a planuje preverit, ¢i je mozné
sucasnu regulaciu upravit’.

9.4.3 Odporudenie spracovatela:
[1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

9.4.5 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ stanoviska konStatuje, Ze zucastnené strany dospeli pocas konzultacie ku konsenzu
ohl'adom otvorenia diskusie 0 oznaCovani prazenej kavy viacerych odrod vyplyvajucom
z ustanovenia § 14 ods. 2 vyhlasky ¢. 309/2015 Z. z. o pochutinach, jedlej soli, dehydrovanych
pokrmoch, polievkovych pripravkoch a o ochucovadlach. Diskusia stvisiaca s vhodnym nastavenim
pravidiel a limitov bude d’alej prebiehat’ na zasadnutiach pracovnej skupiny pre potravinové pravo
zriadenej MPRV SR. Spracovatel’ stanoviska ma zaujem sa na zasadnutiach pracovnej skupiny
zucCastiovat’.




9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post

hodnoteniu*

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

Gestor nepredklada Ziadne pripomienky k procesu ex post hodnotenia.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatel’a:

Na zasadnuti Pracovnej skupiny pre potravinové pravo dna 23.10.2024 bol predmetom rokovania aj
navrh vyhlasky Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka SR ¢. 309/2015 Z. =z
0 pochutinach, jedlej soli, dehydrovanych pokrmoch, polievkovych pripravkoch a o ochucovadlach,
pri¢om sa pracovné rokovanie tykalo aj povinného oznacenia odrdd na obale prazenej kavy.

Gestor uvedenej vyhlasky pripomienku Potravinarskej komory Slovenska akceptoval, to znamena,
ze dotknuté oznacenie nebude povinnost, ale dobrovolnost’ pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov na SK.

Zaciatok legislativneho procesu danej vyhlasky je naplanovany na L. polrok 2025.

Pokial’ ide o ucast’ na zasadnutiach spracovatel’a stanoviska resp. MH SR, gestor nevidi relevantny
dovod tucasti na diskusiach, nakolko sa problematika tyka potravinarskej legislativy, ktora patri
vyluéne do posobnosti rezortu podohospodarstva. MH SR ma moZnost’ vzniest pripomienky
k pravnym predpisom rezortu pddohospodarstva v ramci medzirezortného pripomienkového
konania.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalenddrnych dni od ukonéenia hibkového ex post

hodnotenia
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