Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulacii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania podnikatel’ského
prostredia

Gestor pravneho predpisu: Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky (d’alej aj
ako ,,MPSVR SR alebo ,,gestor")

Nazov pravneho predpisu: Vyhlaska Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR ¢. 508/2009 Z. z.,
ktorou sa ustanovujii podrobnosti na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi
zariadeniami tlakovymi, zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi a ktorou sa ustanovuju technické zariadenia,
ktoré sa povazuju za vyhradené technické zariadenia (d’alej aj ako ,,vyhlaska* alebo ,,vyhlaska ¢. 508/2009 Z.
z.“

Lokalizacia: § 6, § 8

Utinnost’: 01.01.2010

Regulacia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulacia ¢. 184
Povinnost’ vedenia evidencie vyhradenych technickych zariadeni
Specifikacia®:

e Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

¢ Internetovy odkaz na ¢islo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu:

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[ navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 30. 6. 2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.



9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Ustanovenia § 6 a § 8 vyhlasky ¢. 508/2009 Z. z. upravuji poziadavky na vedenie evidencie
vyhradenych technickych zariadeni (d’alej aj ako ,,VTZ®), ktoré zahfnaju tlakové, zdvihacie,
elektrické a plynové zariadenia. Tato vyhlaska stanovuje podrobnosti na zaistenie bezpecnosti
a ochrany zdravia pri praci s tymito zariadeniami. Podl'a uvedenych paragrafov musi byt vedena
rozsiahla evidencia obsahujica administrativne zdznamy, ako st udaje o zariadeni, ddtumy revizii
a vysledky kontrol, pricom je potrebné ich priebezné aktualizovanie. V praxi vSak podnikatelia
vnimaju tato povinnost ako komplikovani a administrativne naroc¢nil, ked’ze casto dochadza
Kk duplicitnému zaznamenavaniu tdajov, ktoré si uz k dispozicii v technickej dokumentacii
a kontrolnych sprdvach. Tato opakovand evidencia znamend pre podnikatelov znacnu
administrativnu zataz, predlzuje ¢as potrebny na spravu dokumentacie a zvySuje riziko chyb ¢i
nepresnosti. Neustale duplicity v zaznamenavani informacii, ktoré st uz obsiahnuté v technickej
dokumentacii a spravach z kontrol, zvySuju byrokraticku zat'az a znizuju efektivitu spravy evidencie,
ktora je ¢asto komplikovana a ¢asovo narocna.

Do vyhradenych technickych zariadeni patria napriklad hasiace pristroje, kotly, tlakové nadoby,

zdvihacie zariadenia, elektrické zariadenia a plynové spotrebice. Z tohto dévodu by vsetky podniky
vyuzivajuce uréené VTZ v oblasti vyroby a sluzieb mali viest' prislusna evidenciu.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Vyhlaska vyzaduje vedenie evidencie o vyhradenych technickych zariadeniach, ktord obsahuje
mnozstvo administrativnych zaznamov (napr. tidaje o zariadeni, datumy revizii, vysledky kontrol...)
s povinnostou priebeznej aktualizacie. V praxi sa ukazuje, Ze tato evidencia je ¢asto komplikovana
a administrativne naro¢na.

Predmetom ex post hodnotenia je prehodnotenie zjednodusenia evidencie vyhradenych technickych
zariadeni. Neustala aktualizacia samostatnych eviden¢nych listov by sa mohla nahradit’ vyuzivanim
prvotnej dokumentacie od stroja (technickd dokumentacia poskytovana vyrobcom) a naslednych
sprav z priebeznych kontrol a revizii, ¢im by sa odstranila nadbyto¢na byrokracia.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikované
subjekty, pri ktorych sa predpokladalo, Ze ich bude regulacia ovplyviiovat’.

EX post:

Dotknutymi subjektami st subjekty, ktoré musia viest’ evidenciu vyhradenych technickych zariadeni.
Ked'Ze k dispozicii nie st informacie o polte podnikatel'ov, ktori musia viest’ uvedent evidenciu,
budeme pri vypoctoch vychadzat' z predpokladu, Ze vsetky spolo¢nosti podla klasifikacie NACE 02-
19 (odvetvie spracovatel'ského priemyslu) musia viest’ tito evidenciu, ¢o v roku 2023 predstavovalo
661 014 podnikov. Ide 0 podniky vyroby a sluzieb s vynimkou ,,ostatnych ¢innosti*. Pri vypoctoch
sme vychadzali z Gidajov Statistického tradu SR za rok 2023 o poéte podnikatelskych subjektov,
ktorych bolo 706 489 vratane Zivnostnikov.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie zZ ex ante fazy (ak bola vykonana):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikovany
vplyv na podnikatel'ské prostredie z ex ante fazy.




9.2 Vydislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutonych (ex post) nikladov pravneho

predpisu?

Tabul’ka & 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (udaje sii uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
EXFOST ANTE® ANTE
e « Naklady | Naklady
9
. . T Uc,mmm L . Pocet Pf)cet Naklady na na Rozdiel v
Poradové Struény a zrozumitel’ny opis pravneho | Kategoria . subjektov e e %
- . . . o : subjektov nal kategériu | kategoriu | nakladoch na
dislo identifikovaného vplyvu na Lokalizacia | predpisu / dotk. MSP . -
. . o1 n . -~ - v dotk. podnik. v | dotk. dotk. kategoériu dotk.
ustanovenia podnikatel’ské prostredie regulacie | subjektov ... | Vvdotk. . h 5
kategorii L e € subjektov | subjektov | subjektov v €
kategorii
v€ v€
Podniky
Povinnost’ vedenia evidencie povinné 12 071
184. vyhradenych technickych zariadeni §6,§8 ]01.01.2010 viest’ 661 014 - 18 768 - 12 071 768
evidenciu
VTZ

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulécie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.
3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Dopliiujice informacie k spésobu vypoétu vplyvov jednotlivych reguliacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze nebola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, a teda neboli ani
vypocitané vplyvy na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny predpis bol prijaty pred 1. aprilom
2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest spdsob vypocitania predpokladanych vplyvov
na podnikatel’'ské prostredie.

Ex post naklady:

Na kvantifikaciu ex post nakladov bola pouzita Kalkulacka nakladov podnikatel'ského prostredia pre
ex post hodnotenie na rok 2023 (dalej aj ako ,.kalkulacka nakladov®). Ked’ze k dispoziciu nie st
informacie o pocte podnikatelov, ktori musia viest’ uvedent evidenciu budeme pri vypoctoch
vychadzat’ z predpokladu, ze vSetky spolo¢nosti podl'a klasifikaicie NACE 02-19 musia viest’ tato
evidenciu, ¢o v roku 2023 predstavovalo 661 014 podnikov.

Vyhléaska uklada povinnost’ viest’ evidenciu o vyhradenych technickych zariadeniach. Této evidencia
zahfiia viaceré administrativne udaje, ako napriklad informécie o zariadeni, terminy revizii ¢i
vysledky kontrol, a musi byt priebezne aktualizovana. Vyska administrativnych nakladov bola
kvantifikovana na zaklade Standardizovanych ¢asovych limitov podla kalkulacky nakladov pre typ
povinnosti vedenie evidencie a dokumentacie v ¢ase 30 minut pri frekvencii plnenia nepravidelne
s vel'’kostou povinnosti ,,mala‘“ vo vySke 18 eur na 1 podnikatela a vo vyske 12 071 768 eur na vsetky
dotknuté subjekty.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):

Udaje boli ziskané z verejnych zdrojov Statistického tiradu SR 0 poéte podnikatel'skych subjektov za
SR a podl'a ekonomickych klasifikacii: https://data.statistics.sk/api/detail.php#

Sposob evidencie vyhradenych technickych zariadeni uvadza zdroj:
https://www.epi.sk/vzor/Evidencia-vyhradenych-technickych-zariadeni.htm

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

V ex ante faze analyza vplyvov nebola vypracovana z doévodu, Ze hodnotend regulacia bola
predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dovodu vznikol rozdiel
medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skuto¢nymi nakladmi (ex post) vo
vyske 12 071 768 eur na vsetky dotknuté subjekty.

9.2.4 Dévod vzniku ndkladov nepredpokladanych Vv ex ante fize:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest naklady
nepredpokladané v ex ante faze.



https://data.statistics.sk/api/detail.php
https://www.epi.sk/vzor/Evidencia-vyhradenych-technickych-zariadeni.htm

9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi a gestorom pravneho predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultcii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU — Zii¢astneni zastupcovia:
Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, sekcia prace, odbor ochrany
prace

PODNIKATEDLSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zxicastnené subjekty:
Asociacia priemyselnych zvidzov a dopravy, Ano [ Nie
(dalej ako ,,APZD*), ICO 50027514

Slovenska asociacia palivového priemyslu Ano X Nie O

a obchodu (d’alej aj ako ,,SAPPO%)

1CO 30808499

Tate & Lyle Boleraz, s. r. 0. Ano X Nie O
ICO 31411011

VOLKSWAGEN SLOVAKIA, a. s., (dalej aj Ano X Nie (I

ako ,,VW*), ICO 35757442

Forma a termin vykonania konzultacii:

Oslovené subjekty: Forma: Datum vykonania:
SAPPO osobne/online XI dotaznik/e-mail [J 14.05.2025
Tate & Lyle Boleraz, osobne/online X dotaznik/e-mail [J 14.05.2025
S.I.0.

VW osobne/online X dotaznik/e-mail OJ 14.05.2025

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultécii: od 27.03.2025 do 09.04.2025.

Forma a termin vykonania konzultacii:
Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel’ské subjekty.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené¢ pripomienky proti zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia spésobuje v praxi.

Zastupcovia Tate & Lyle Boleraz, s. r. 0. poukazuju na nadbyto¢né duplicitné evidovanie udajov
0 technickych zariadeniach, ktoré st uz obsiahnuté v technickej dokumentacii a ktoré revizny technik
nasledne zahriiuje vo svojej reviznej sprave. Takymto spdsobom dochadza k duplicitnému
zaznamendvaniu tych istych informécii, pricom tieto udaje st evidované este tretikrat v rdmci
evidencie vyhradenych technickych zariadeni. Podnikatelia povazuji tento proces za zbytoCne
byrokraticky a ¢asovo naroCny, ktory neprinaSa priamy uzitok. Vyhlaska ¢. 508/2009 Z. z., ktora
upravuje podmienky bezpecnosti a ochrany zdravia pri préaci s technickymi zariadeniami, v urcitych
oblastiach neodraza sucasny technicky a technologicky vyvoj, preto je nevyhnutna jej aktualizacia a
prispdsobenie aktualnym poziadavkam praxe.

Zastupcovia SAPPO podporuji zamer revizie vyhlasky, priCom za kI'i¢ové povazuju, aby boli aj
nad’alej zachované pravidelné kontroly a revizie zariadeni. Podl'a ich nazoru je mozné pristapit
k zjednoduseniu administrativnych poziadaviek, ak zostane zabezpeCena zékladna uroven
bezpecnosti pri prevadzke vyhradenych technickych zariadeni.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulacie vo vzahu k rieSenému problému,

- pIneniu ciePa regulacie vo vzt'ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel’'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatePského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulacie a posobeniu v praxi.

Vyhlaska ¢. 508/2009 Z. z. podl'a gestora obsahuje mnozstvo povinnosti, ktoré maju historicky povod
a postupne sa formovali priblizne od roku 1968. Napriek prebichajicim upravam, vratane
zohl'adnovania technologického pokroku a vyradenia niektorych zastaranych zariadeni z ustanoveni,
mnohé povinnosti zostali zachované. Tento historicky vyvoj sa prejavuje aj v stcasnych regulaciach,
ktoré Casto vychadzaju zo starSich principov, a preto potrebuju reviziu a aktualizaciu, aby lepSie
reflektovali aktualne technické a prevadzkové podmienky.

Gestor kladne hodnoti podnety z podnikatel'ského prostredia tykajice sa zjednoduSenia evidencie
vyhradenych technickych zariadeni a pripusta potrebu aktualizacie vyhlasky, ktora by reflektovala
aktualne technické a technologické zmeny v praxi. Zaroven vsak zdoraznuje, ze novelizacia tohto
komplexného predpisu si vyzaduje dokladni odbornu pripravu, koordinaciu medzi rezortmi
a konzultacie so vSetkymi zainteresovanymi stranami, aby sa zabezpecila rovnovaha medzi znizenim
administrativnej zataze a zachovanim pozadovanej Grovne bezpecnosti.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohl’adu podnikatel’skych subjektov

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zruSenie regulacie),

- navrhy na tupravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢enych postupov z inych krajin (dobrovol'né),
- ofakavana uspora nakladov v désledku tipravy/zrusenia regulicie (dobrovol’né).




Podnikatelia vnimaju poziadavku na vedenie rozsiahlej evidencie vyhradenych technickych
zariadeni, ktord zahffia mnozstvo administrativnych zaznamov, ako st udaje o zariadeni, terminy
revizii ¢i vysledky kontrol, ako vyrazne zloziti a Casovo naro¢nu. Podl'a ich nazoru by sa pravidelna
aktualizacia samostatnych evidencnych listov mohla zjednodusit tym, ze by sa upustilo
od duplicitného zaznamenavania informacii, ktoré st uz obsiahnuté v technickej dokumentacii stroja
a v spravach z kontrol a revizii. Podnikatelia navrhuju zjednodusit’ administrativny proces vedenia
evidencie vyhradenych technickych zariadeni tym, Ze by sa evidovali vylucne zakladné udaje, ako
rok vyroby a vyrobné Cislo zariadenia, spolu s informdciami o terminoch vykonania odbornych
prehliadok, skasok a uradnych kontrol — kedy maju byt’ realizované a kedy boli naposledy vykonané.
Technické parametre zariadeni, ktoré su dostupné v technickej dokumentacii, by podl'a ich navrhu
nebolo potrebné samostatne evidovat’. Tento pristup by vyrazne znizil administrativnu zat'az a ul'ah¢il
by spravu evidencie pri zachovani vSetkych povinnych kontrolnych mechanizmov.

Ako priklad z praxe podnikatelia uvadzaju, Ze niektoré evidované udaje boli tazko dohl'adatel'né, o
sposobuje nedostatok potrebnej dokumentacie. V dosledku toho museli opakovane zhromazd’ovat
vSetky relevantné dokumenty. Aj po ich ziskani vSak bolo potrebné dokumentaciu dokladne
prestudovat’ a manudlne vyplnit’ jednotlivé udaje do evidencie, o predstavovalo znacnt Casovil
a administrativnu zat'az.

9.3.5 Vyjadrenie gestora k navrhom na zmeny aplika¢nej praxe:

Gestor k alternativnym navrhom podnikatel'ov vyjadruje otvorenost’ voci zjednoduseniu evidencie
vyhradenych technickych zariadeni, pokial’ by bolo mozné zakladné a potrebné udaje efektivne
dohl'adat’ v sprievodnej technickej dokumentacii. Upozornuje vsak, Ze kIicovym ucelom tejto
evidencie je zabezpecit, aby zamestnavatel mal vzdy jasny a presny prehlad o tom, aké zariadenia
vlastni a prevadzkuje. V praxi sa totiZ Casto stava, Ze samotni zamestnavatelia nemaji uplnt evidenciu
svojich zariadeni, ¢o moze viest’ k nepresnostiam a nedostatkom, ktoré nasledne odhali bezpecnostny
technik pri kontrole. Tento fakt je podl'a gestora zasadnym dovodom, preco je tato regulacia potrebna,
priCom zaroven vyjadruje pripravenost hladat rieSenia na zjednoduSenie a zefektivnenie
administrativnych narokov bez toho, aby bola ohrozena bezpecnost' a kontrola vyhradenych
technickych zariadeni.

Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny SR si je vedomé, Ze vyhlaSka €. 508/2009 Z. z., ktora
ustanovuje podrobnosti na zaistenie bezpeCnosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi
zariadeniami v niektorych Castiach neodraza aktualne technické a technologické trendy v praxi.
Aktualizacia tohto predpisu je z pohl'adu gestora potrebna a opodstatnena. Ide vSak o rozsiahly
a technicky naro¢ny pravny predpis, ktorého novelizacia si vyzaduje dokladni odborna pripravu,
medzirezortm koordinaciu a diskusiu s dotknutymi subjektmi.

V sucasnosti vSak vyhlaska nie je zaradena do legislativneho planu prac ministerstva a jej
prerokovanie nie je v kratkodobom horizonte planované. Gestor vSak eviduje podnety z praxe
a otazku jej aktualizacie vnima ako legislativnu prioritu do budtcnosti, ktorti bude potrebné riesit
S nalezitou odbornou pripravou a konzultaciami.




9.4 Stanovisko spracovatela k pravnemu predpisu a jeho vplyvu na podnikatel’ské
prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikatel’ské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplikacnej praxe:

Aktudlna pravna tprava podla vyhlasky ¢. 508/2009 Z. z. vyzaduje od zamestnavatel'ov viest
evidenciu o vyhradenych technickych zariadeniach, ktora zahfiia Siroky rozsah administrativnych
udajov, ako st technické parametre zariadeni, terminy revizii, vysledky kontrol a podobne, pricom
tieto zdznamy musia byt priebezne aktualizované. V aplikacnej praxi sa vSak ukazuje, Ze tato
poziadavka je Casto zlozita a administrativne narocnd. Podnikatel'ské subjekty upozornuju, ze mnohé
z tychto informacii su uz obsiahnuté v technickej dokumentacii vyrobcov alebo v spravach
z odbornych prehliadok a revizii a ich opakované zaznamenavanie vedie k duplicitim a zbytocnej
administrative.

Zastupcovia spolocnosti Tate & Lyle Bolerdz, s. r. o. upozoriiuji na neefektivnost’ aktualneho
systému evidencie, ktory vyZaduje viacnasobné zaznamenavanie rovnakych udajov. Podla ich
vyjadrenia su technické idaje o zariadeniach obsiahnuté uz v sprievodnej dokumentacii a nasledne
ich revizny technik uvadza vo svojej sprave. Povinnost’ tieto informacie opat’ zapisovat’ do evidencie
VTZ povazuju za nadbyto¢nu administrativnu zat'az bez pridanej hodnoty, ktora predlzuje procesy
a zvySuje byrokratické naroky na zamestnavatelov. SAPPO vyjadrila stihlas s potrebou revizie
vyhlasky, pricom ako zakladni podmienku zjednoduSenia regulacie uvadza zachovanie
pravidelnych odbornych kontrol a revizii. Podl'a ich nazoru je mozné znizit' administrativnu zat'az
podnikatel'ov, ak sa zabezpe¢i, Ze bude nad’alej garantovana bezpeCna prevadzka technickych
zariadeni v stlade s poziadavkami na ochranu zdravia a bezpecnosti pri praci.

MPSVR SR pocas konzultacie vyjadrilo ndzor, Ze si uvedomuje neaktualnost’ niektorych casti
vyhlasky a potrebu jej aktualizacie vzhl'adom na technicky vyvoj. Vzhl'adom na rozsah a technicka
narocnost’ vSak nie je jej novela v sucasnosti zaradena do legislativneho planu prac ministerstva.

Spracovatel' ex post hodnotenia povazuje za nevyhnutné revidovat’ vyhlasku tak, aby lepsie
reflektovala aktualne technické rieSenia a podmienky praxe. Sucasny sposob uplatiovania
ustanoveni vyhlasky vSak prinasa praktické obmedzenia a spdsobuje prevadzkové tazkosti.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Navrh podnikatelov na zjednodusenie evidencie vyhradenych technickych zariadeni povazuje
spracovatel’ ex post hodnotenia za oddvodneny. Za opodstatnené povazuje najmi zniZenie
administrativnej zat'aze prostrednictvom obmedzenia duplicitného zaznamenavania udajov, ktoré uz
existuju v technickej dokumentécii a reviznych spravach. Evidencia by mohla obsahovat’ len
zakladné identifikacné a kontrolné tidaje, ¢im by sa zachovala funkcia evidencie bez nadbytocnej
byrokracie.

Zastupcovia podnikatel'ského sektora sa stotoziiuju s potrebou revizie vyhlasky ¢. 508/2009 Z. z. a
povaZzuju jej aktualizaciu za opodstatnent. Spracovatel’ preto odporuca, aby sa otazka aktualizacie
vyhlasky zaradila medzi legislativne priority gestora, ato s ciel'om znizit’ zat'azenie podnikatel'skych
subjektov pri zachovani pozadovanej Grovne bezpecnosti. Vzhl'adom na zlozitost” a technicka
narocnost’ tejto pravnej upravy je nevyhnutné pristapit’ k jej aktualizacii prostrednictvom dokladnej
odbornej diskusie so vSetkymi relevantnymi subjektmi, aby legislativa lepSie zodpovedala potrebam
praxe.

Gestor vyjadril ochotu zaoberat’ sa podnetmi z praxe a je otvoreny voci zjednodusovaniu
administrativnych poziadaviek pri evidencii vyhradenych technickych zariadeni. Pozitivne hodnoti
aj postoj gestora, ktory napriek tomu, Zze vyhlaSka zatial’ nie je zaradena do legislativneho planu,
vnima jej aktualizaciu ako legislativnu prioritu do budicnosti a deklaruje zdmer viest' odborna
diskusiu s dotknutymi subjektmi.




9.4.3 Odporucenie spracovatela:

L] ponechat’ regulaciu upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

L] upravit’ aplika¢ni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ stanoviska konStatuje, ze zGcCastnené strany dospeli pocas konzultacie ku konsenzu
ohl'adom potreby novelizacie vyhlasky ¢. 508/2009 Z. z. a jej Upravu povazuju zacastneni za
opodstatnent. Spracovatel’ sa bude informovat’ o naslednych krokoch procesu aktualizacie
predmetnej vyhlasky. Spracovatel’ ex post hodnotenia odportica zvazit’ zaradenie tejto problematiky
do Planu legislativnych tiloh vlady SR na rok 2026.




9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post hodnoteni

u?

Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

MPSVR SR sa nestotoziiuje s vypoCtom zataze podnikatel'ského prostredia, pretoze
zamestnavatelia mozu predmetnii povinnost’ splnit’ aj inym spoésobom ako formou pisomného
dokumentu. Zéaverom podotykame, ze evidencia VTZ umoziiuje rychlo preukazat' plnenie
povinnosti podla § 8 pri kontrolach inSpektoratu prace ¢i inych opravnenych organov, pripadne pri
vzniku a Setreni pracovnych urazov, majetkovych §kod a podobne

Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

Vedenie evidencie vyhradenych technickych zariadeni formou dokumentu nie je len zakonnou
poziadavkou, ale kI'iCovym nastrojom komplexného riadenia bezpecnosti technickych zariadeni,
ktory zabezpecuje preukazatel'ni zodpovednost, operacnu flexibilitu a efektivnu prevenciu rizik.
Vyhlagka €. 508/2009 Z. z. explicitne neuruje zamestnavatelom formu, akou splnia dant
povinnost. Zaverom podotykame, Ze uvedené povinnosti méze zamestnavatel' splnit’ aj inym
spdsobom (napriklad elektronicky), za podmienok zachovania preukazatelnosti.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post

hodnotenia
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