Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulicii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania podnikatel'ského
prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo prace, socialnych veci arodiny Slovenskej
republiky (d’alej aj ako ,,MPSVR SR alebo ,,gestor)

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 112/2018 Z. z. 0 socialnej ekonomike
a socialnych podnikoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej aj ako ,,zakon ¢. 112/2018
Z.z.*“ a ,,zékon o socidlnej ekonomike*)

Lokalizacia: § 15b ods. 4
Uéinnost’: 01. 07. 2023

Regulicia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulacia ¢. 161

Zverejnenie dovernych informacii o rodinnom podniku

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na legislativny proces hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2021/361

e Internetovy odkaz na Cislo parlamentnej tlace hodnoteného pravneho predpisu:
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZbhorID=13&CisObdobia=8&ID
=1214

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu
L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 19. 06. 2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotena Uprava predloZena do legislativheho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2021/361
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1214
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=8&ID=1214

9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Hodnotena regulacia bola do zékona o socialnej ekonomike a socialnych podnikoch zavedena prijatim
zékona ¢. 494/2022 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zékon &. 112/2018 Z. z. o socialnej ekonomike
a socidlnych podnikoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
a ktorym sa menia a doplfiajii niektoré zakony.

Obsahom regulacie je pravna Uprava organizacie ¢innosti rady rodinného podniku (d’alej v texte aj
ako ,rada“) a d’alSie suvisiace povinnosti. Podl'a § 15b ods. 4 zakona ¢. 112/2018 Z. z. rada
rodinného podniku zasadd minimalne raz za kalendarny rok, pricom zo zasadnutia sa povinné
vyhotovuje zapisnica. Minimalne obsahové naleZitosti hodnotena regulacia nespecifikuje, avSak
vramci doterajSej aplikacnej je zapisnica rady rodinného podniku svojou Struktirou podobna
napriklad zapisnici z valného zhromazdenia spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Rada rodinného podniku funguje ako d’alsi organ obchodnej spolo¢nosti alebo druzstva, avsak bez
toho, aby tym bola dotknuta posobnost” d’alSich organov spolo¢nosti alebo druzstva. Zapisnica z0
zasadnutia rady je v podstate internym dokumentom rodinného podniku, ztoho dévodu nie je
vylucené, ze okrem beznych informacii o ¢innosti, hospodareni a financiach podniku, moze
obsahovat aj informacie 0 strategickom planovani, obchodnej alebo marketingove;j stratégii daného
podniku alebo aj osobné udaje jednotlivych ¢lenov rady (pripadne zamestnancov rodinného podniku).
V tejto stuvislosti rovnako nie je mozné vylucit, Ze obsahom zapisnice by mohli byt’ aj informacie
suvisiace S duSevnym vlastnictvom, pripadne s obchodnym tajomstvom prislusného rodinného
podniku.

Ustanovenie § 15b ods. 1 pism. f) zakona ¢. 112/2018 Z. z. vymedzuje, ze rada rodinného podniku
prerokava o. i. aj informacie, ktoré sa priamo tykaju prislusného rodinného podniku a nasledne tieto
informécie poskytuje ¢lenom rady rodinného podniku. Uvedené je mozné interpretovat’ napriklad
spdsobom, Ze niektoré informacie 0 rodinnom podniku (resp. suvisiace s rodinnym podnikanim) by
mali byt pristupné vylu¢ne ¢lenom rodinnej rady, ktori st, analogicky k obchodnej spolo¢nosti,
V pozicii ¢lenov najvysSieho manazmentu. Zapisnica zo zasadnuti rady preto mdze byt zo Strany
prislusného rodinného podniku (obchodnej spolo¢nosti, druzstva a pod.) povazovana za dokument
doverného charakteru.

Hodnotena regulacia Ziadnu d’al$iu upravu problematiky zapisnice neuvadza a rovnako tak v tomto
kontexte absentuje aj akykol'vek podrobnejsi vyklad znenia hodnotenej regulacie v ramci osobitnej
Casti prislusnej dovodovej spravy. Hodnotena regulacia v zneni jej druhej vety (§ 15b ods. 4 druha
veta zakona ¢. 112/2018 Z. z.) opraviiuje MPSVR SR K vyZiadaniu si zapisnice zo zasadnutia rady,
priCom rodinny podnik je povinny tejto ziadosti vyhoviet. Zriadenie rady rodinného podniku je
sucasne jednou z obligatornych podmienok registracie rodinného podniku (podla § 15d ods. 1 pism.
d) zakona ¢. 112/2018 Z. z.). MPSVR SR je tiez opravnené vykonavat’ dohl'ad a kontrolu plnenia
prislusnych podmienok, ktoré registrovanému rodinnému podniku vyplyvaji zo zakona
0 socialnej ekonomike a socialnych podnikoch.

V kontexte problematiky dovernych informacii je potrebné uviest’, ze stiCasny pravny poriadok SR
vymedzuje viacero legalnych definicii institatu dévernej informacie. Podl'a § 22 ods. 2 zakona
¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov je napriklad
doverna informécia vymedzena nasledovne: ,,Za déverné informdcie je na ucely tohto zdkona mozné
oznacit vyhradne obchodné tajomstvo, technické riesenia a predlohy, navody, vykresy, projektové
dokumentdcie, modely, sposob vypoctu jednotkovych cien a ak sa neuvadzaju jednotkové ceny, ale
len cena, tak aj spésob vypoctu ceny a Vzory*,

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)




MPSVR SR si moze vyziadat’ zapisnicu zo zasadnutia rodinnej rady rodinného podniku. Vzhl'adom
na zalezitosti, ktoré prerokuva rada (§ 15b ods. 1 zakona o socidlnej ekonomike), je zrejmé, Ze ide
o doverné informacie, ktoré st navyse Casto aj obchodnym tajomstvom rodinného podniku (napr.
strategické smerovanie podniku). Rodina nema prirodzene zaujem o zverejnenie tychto citlivych
informacii, a to ani organu Statnej spravy. Toto opravnenie ministerstva nie je odovodnené a pre
ministerstvo je samotny obsah zasadnutia rady irelevantny. Dévodova sprava k § 15b ods. 4 Zakona
o socidlnej ekonomike rovnako neobsahuje relevantné zdovodnenie tohto opravnenia ministerstva.
Nevhodnost’ pravnej Upravy zdoraziuje aj pokuta v rozmedzi od 100 eur do 1000 eur za porusenie
predmetnej povinnosti podla § 28 ods. 4 Zakona o socialnej ekonomike. Predmetom ex post
hodnotenia bude prehodnotenie opravnenia ministerstva ziadat’ predlozenie zapisnice zo zasadnutia
rodinnej rady.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

Podl'a analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie (d’alej ako ,,analyza®) mal material vplyv na
podnikatel'ské subjekty (vratane subjektov socialnej ekonomiky), ktor¢:
= spiiaji zakonom stanovené podmienky registrovaného rodinného podniku a poziadaji
o zaradenie do registra rodinnych podnikov.

V analyze bolo na zaklade prieskumu Slovenskej asociacie malych a strednych podnikov uvedené, ze
v r. 2019 — 2020 mozno predpokladat’, ze priblizne 60 — 65 % z malych a strednych podnikov tvoria
rodinné podniky. V analyze bolo odhadované, ze:
= vroku 2023 bude na Slovensku evidovanych 2 000 rodinnych podnikov (z toho 1 938 malych
a strednych) a registrovanych 75 rodinnych podnikov (z toho 73 malych a strednych),
= vroku 2024 bude na Slovensku evidovanych 6 000 rodinnych podnikov (z toho 5 814 malych
a strednych) a registrovanych 165 rodinnych podnikov (z toho 160 malych a strednych),
= vroku 2025 bude na Slovensku evidovanych 8 000 rodinnych podnikov (z toho 7 752 malych
a strednych) a registrovanych 425 rodinnych podnikov (z toho 413 malych a strednych).

Ex post:

Dotknutymi subjektami s rodinné podniky, ktoré ziadaji o priznanie Statitu registrovaného
rodinného podniku.

V sucasnosti nie je ani jeden subjekt registrovany ako rodinny podnik. Potencidlne by mohlo byt
ovplyvnenych mnoho subjektov, ktoré spliiaji podmienky pre registraciu, aviak rozhodli sa
neregistrovat’ ako rodinny podnik zo subjektivnych dovodov. Z uvedeného dévodu nie je mozné urcit’
pocet subjektov, ktoré by tato regulacia mohla ovplyvnit’, ak by sa rozhodli registrovat’ ako rodinny

podnik.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola vykonana):

Novelizacia zakona ¢. 112/2018 Z. z. zadefinovala, 0. i. aj podmienky registracie rodinnych podnikov,
ktoré st spojené s administrativnymi nakladmi pre tie podnikatel'ské subjekty, ktoré sa rozhodnu
poziadat’ o Statut registrovaného rodinného podniku. U registrovanych rodinnych podnikov dochadza
k zvySenym administrativnym nakladom, a t0 najmd zdovodu evidenénych a informacnych
povinnosti. Registracia rodinného podniku je vSak striktne dobrovolna.

V ramci hodnotenej regulacie vSak vplyvy neboli blizsie $pecifikované a teda ani nebol postudeny
mozny negativny vplyv sivisiaci so zverejiiovanim dovernych informacii.




9.2 Vycislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)
nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

podniku

podniku

EX EX POST —
EXPOST ANTE® | EXANTE
Néklady R’ozdlel %
. , ” . nakladoch
z Ucinnost Pocet Naklady . na
Poradové ‘ R . , . - Naklady na , . na
v Struény a zrozumitel’ny G pravneho Kategoria dotk. subjektov nal , . kategoriu .
cislo . 2q Lokalizacia . . . - ; kategoriu dotk. kategoriu
g opis regulacie predpisu/regulacie subjektov v dotk. podnik. v 5 dotk.
regulicie L e subjektov v € . dotk.
kategorii € subjektov -
subjektov v
v€ €
Zverejnenie dovernych rodinné podniky, ktoré
161 informacii o rodinnom | § 15b ods. 4 01.07.2023 zriad’'uji radu rodinného - - - - -

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulacie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do

legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujuce informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze bola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie a taktiez boli
vypocitané predpokladané naklady spojené s administrativnymi povinnostami, avSak pre hodnotenti
regulaciu nebol kalkulovany vplyv na podnikatel'ské prostredie samostatne. Z uvedeného dévodu nie
je mozné uviest’ sposob vypocitania predpokladanych vplyvov na podnikatel’ské prostredie.

Ex post naklady:

Vzhl'adom na povahu regulacie a nedostatok udajov pre kalkulaciu nie je mozné vypocitat’ celkové
skutoéné naklady hodnotenej regulacie na podnikatel'ské prostredie. Z uvedenych dévodov nie je
mozné uviest’ sposob vypocitania skutoénych vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

Vzhl'adom na CcCinnost’ apdsobnost’ rady rodinného podniku je vSak mozné predpokladat’
administrativne naklady a zatazenie rodinnych podnikov, stvisiace s obligatornym vyhotovovanim
zapisnic zo zasadnuti rady rodinného podniku. Nérast administrativnych nédkladov je mozné
predpokladat’ predovsetkym u registrovanych rodinnych podnikov. Podla § 15d ods. 1 pism. d)
zakona ¢. 112/2018 Z. z. s rodinné podniky, ziadajice o ich registraciu, povinné mat’ zriadent radu
rodinného podniku podl'a § 15b zékona €. 112/2018 Z. z.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):
K datumu spracovania formulara nebol registrovany ani jeden rodinny podnik.

Register rodinnych podnikov je dostupny na internetovom odkaze:
https://registre.socialnaekonomika.gov.sk/registrovane-rp

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante faze bola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, av§ak pre hodnotent
regulaciu nebol vypocitany celkovy vplyv na podnikatel'ské prostredie. Zaroven nie je mozné
vypocitat’ celkové skutocné naklady hodnotenej regulacie na podnikatel'ské prostredie vzhI'adom na
nedostatok tidajov pre kalkulaciu. Z uvedenych dévodov nie je mozné uviest’ dovod rozdielu medzi
predpokladanymi a skutocnymi nakladmi.

9.2.4 Déovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:
Nepredpokladané naklady v rdmci ex ante fazy nie je mozné identifikovat’, pretoZe sa ani jeden
podnikatel’'sky subjekt neregistroval ako rodinny podnik.



https://registre.socialnaekonomika.gov.sk/registrovane-rp

9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zii¢astneni zastupcovia:
Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, sekcia socialnej ekonomiky, odbor
koordinacie socidlnej ekonomiky

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zucastnené subjekty:
ARDEN LEGAL & TAX s.r.0., 47 256 443 Ano X Nie [
(d’alej ako ,,ARDEN LEGAL®)

Slovensky zivnostensky zviz, 00 679 321 Ano X Nie [
(dalej ako ,,SZZ“)

Subin & Partners, a.s., 53560809 (d’alej ako Ano X Nie O

»Subin & Partners*)

Forma a termin vykonania konzultacii:

Oslovené subjekty: Forma: Datum vykonania:
ARDEN LEGAL osobne/online X dotaznik/e-mail [J 06.03.2025
S77 osobne/online X dotaznik/e-mail O 06.03.2025
Subin & Partners osobne/online X dotaznik/e-mail OJ 06.03.2025

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultacii: od 04.02.2025 do 17.02.2025
Forma a termin vykonania konzultacii:

Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne dalSie podnikatel'ské subjekty alebo zastupitel'ské
organizacie.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

Podnikatel'ské subjekty prezentovali svoje pripomienky a podnety, ktorych obsahom bola predovsetkym
kritika povinnosti poskytovat’ zapisnicu zo zasadnuti rady rodinného podniku MPSVR SR. Zucastnené
subjekty povazuji takuto povinnost' za neodévodneny a nepripustny zasah do fungovania rodinnych
podnikov zo strany organov §tatnej spravy.

V kontexte odprezentovanych pripomienok zicastneni zastupcovia podnikatel'ského sektora upozornili
najmd na skutoCnost’, ze obsah zapisnice zo zasadnutia rady rodinného podniku vV mnohych pripadoch
tvoria aj informacie citlivého charakteru, ktorych spristupfiovanie mimo sféry rodinného podniku by pre
dany podnik mohlo predstavovat’ zvySené riziko ich uniku, pripadne neopravnenej manipulacie a pod.
Predmetom zasadnuti rady rodinného podniku byvajt, okrem iného, napriklad aj informacie o obchodnych
alebo strategickych planoch, spravy o financnej a obchodne;j situacii podniku, osobné udaje clenov rady,
pripadne aj informacie o realizovanom (alebo planovanom) vyskume a vyvoji apodobne. V tejto
stvislosti zastupca ARDEN LEGAL oznacil spristupniovanie dovernych informacii inému subjektu (hoci
aj organu Statnej spravy) za nepripustné.

Dalsie pripomienky, ktoré smerovali ku kritike posobenia hodnotenej regulacie, suviseli s aktualnou
vyskou finan¢nej sankcie, ktora méze byt registrovanému rodinnému podniku ulozena v pripade, ak
odmietne vyhoviet' ziadosti o poskytnutie zapisnice zo zasadnutia rady. MPSVR SR moéze v takomto
pripade ulozit’ prislusnému rodinnému podniku pokutu v rozmedzi od 100 do 1000 eur (§ 28 ods. 5 zékona
¢. 112/2018 Z. z.). Podl'a vyjadreni zGéastnenych subjektov je takéto sankcionovanie registrovanych
rodinnych podnikov nielen vyrazne demotivujtce, ale zaroven aj zna¢ne neprimerané.

V zavere konzultacii zastupca ARDEN LEGAL poukazal na nedostatoéné informovanie a Sirenie osvety
v oblasti rodinného podnikania a stuvisiacich moznosti.

Zastupca SZZ v kontexte hodnotenej regulacie uviedol, Ze bezny rodinny podnik (resp. podnikatel'ské
prostredie vSeobecne), skor ako vyhody, o¢akava od prislusného pravneho predpisu (t. j. zdkon ¢. 112/2018
Z.z.) v prvom rade stabilné a transparentné pravne prostredie a efektivnu vymoziteInost’ prava.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulacie vo vzahu k rieSenému problému,

- pIneniu ciel’a regulacie vo vztahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulacie a pésobeniu v praxi.

Primarnym ucelom prijatia hodnotenej regulacie (§ 15b ods. 4 zakona ¢. 112/2018 Z. z.) bolo vytvorenie
legislativnych pravidiel fungovania a organizacie ¢innosti rady rodinného podniku. Regulacia stanovila
minimalny pocet zasadnuti rady rodinného podniku pocas kalendarneho roka a zaroven zaviedla
povinnost’ vyhotovovania zapisnic zo zasadani rady. V pripade, ak MPSVR SR poziada o poskytnutie
takejto zapisnice, prislusny rodinny podnik je povinny takejto Ziadosti vyhoviet'. V pripade nesplnenia
tejto povinnosti méze byt registrovanému rodinnému podniku udelena finan¢na sankcia, a to az do vysky
1000 eur.

V kontexte pripomienok zo strany zucastnenych subjektov gestor uviedol, Ze ako prislu$ny organ $tatnej
spravy je povinny realizovat’ nielen dohlad, ale aj kontrolu nad dodrziavanim zakonom stanovenych
podmienok ¢innosti a organizacie rodinného podniku (a teda aj rady rodinného podniku, ak ju prislusny
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rodinny podnik mé zriadenu). Gestor Vv tejto suvislosti uviedol, Ze povinnost’ zapajania ¢lenov rodiny
v ramci rady rodinného podniku vyplyva priamo zo zakona a je jednym zo zakladnych atribatov rodinného
podniku. Clenom rodiny ma byt tak aktivne umoznené vstupovat’ a zapajat’ sa do celkového smerovania
a organizacie ¢innosti rodinného podniku.

Samotné zriadenie rady rodinného podniku vSak eSte nemusi preukazovat’ aj jej fungovanie a aktivnu
¢innost’. Podl'a vyjadreni gestora je preto potrebné overovat’ spiiianie tejto zékladnej podmienky (aktivna
¢innost’ rodinnej rady), a to napriklad aj formou predloZenia prislusnej zapisnice zo zasadnutia rady. Na
pripomienky subjektov, ktoré suviseli s moznym spristupnenim dévernych informacii ohl'adom ¢innosti
rodinného podniku, gestor pripomenul, Ze v zmysle prislusnych pravnych predpisov je povinny dodrziavat’
zakonné podmienky ml¢anlivosti, a to ako vo veci osobnych udajov, tak aj vo veci pripadného obchodného
tajomstva (a to v rozsahu mu prisluchajiicom).

Aj na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti gestor povazuje aktualne legislativne znenie hodnotenej
regulacie za opodstatnené a dévodné.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohl’adu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na tupravu aplikacnej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osvedc¢enych postupov z inych krajin (dobrovol’né),
- o¢akavana uspora nakladov v dosledku tpravy/zrusenia regulacie (dobrovolné).

Podl'a vyjadreni zastupcu ARDEN LEGAL by jednym z moznych alternativnych rieSeni k povinnému
zasielaniu zapisnice mohlo byt jej nahradenie ¢estnym vyhlasenim. Tymto spésobom by prislusny rodinny
podnik deklaroval funkénost’ a aktivnu ¢innost’ rady rodinného podniku tak, ako to vyzaduje zakon,
a zaroven by sa tym eliminovalo riziko mozného spristupnenia dovernych informaécii, tykajticich sa daného
rodinného podniku. V pripade, ak by sa Cestné prehlasenie rodinného podniku ukazalo ako nepravdivé,
bolo by mozné takyto rodinny podnik sankcionovat’ Vv zmysle prislusSnych pravnych predpisov (za
uvedenie nepravdivych informacii a pod.).

Zastupca SZZ oznaéil legislativne Gpravy jednotlivych regulécii, tykajucich sa problematiky rodinného
podnikania v ramci zakona &. 112/2018 Z. z., za neefektivne. SZZ ako alternativne rieSenie navrhuje
prijatie osobitného pravneho predpisu, ktorého predmetom pravnej upravy by bola vylu¢ne oblast’
rodinného podnikania a rodinnych podnikov.

9.3.5 Vyjadrenie gestora k alternativnym rieSeniam:

V reakcii na navrhované alternativne rieSenia gestor uviedol, Ze zapisnica zo zasadnuti rady rodinného
podniku sluzi a priori na preukazanie toho, Ze rada prislu§ného rodinného podniku je aktivna a zaroven
funk¢na.

K informaciam, Ze zapisnica zo zasadnutia rady moéze obsahovat’ aj doverné, pripadne iné citlivé
informéacie o ¢innosti podniku sa gestor vyjadril, Ze na Gcely kontroly postacuje spristupnenie beznych
a zékladnych informacii. Gestor v tejto stivislosti tieZ pripomenul, Ze identickt povinnost’ maju, v rdmci
zakona 0 socialnej ekonomike a socidlnych podnikoch, aj socialne podniky.

V kontexte alternativneho navrhu nahradit’ zapisnicu cestnym vyhlasenim gestor uviedol, Zze
s navrhovanym rieSenim nesuhlasi, nakolko institit ¢estného vyhlasenia nie je mozné, pre naplnenie
pozadovaného tucelu, povazovat’ za postacujici.




9.4 Stanovisko spracovatel’a k pravnemu predpisu ajeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikatePské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

w

Hodnotena regulacia (§ 15b ods. 4 zakona ¢. 112/2018 Z. z.) zaviedla do zakona 0 socialnej
ekonomike a socialnych podnikov podmienky fungovania a organizacie ¢innosti rady rodinného
podniku. Regulacia zaroven zadefinovala aj moznost’ kontroly samotnej funk¢nosti a ¢innosti rady
rodinného podniku.

V ramci konzultacii zGastneni zastupcovia za podnikatel'ské prostredie prezentovali svoje
pripomienky anavrhy. Subjekty zhodne poukazali predovsetkym na skutoénost, Ze obsahom
zapisnice zo zasadnutia rady rodinného podniku byvaju v mnohych pripadoch aj déverné, resp. iné
citlivé informacie. Akakol'vek neopravnena manipuldcia so zapisnicou by nasledne pre rodinny
podnik mohla predstavovat’ zvySené riziko mozného uniku, pripadne iného neopravneného
nakladania s tymito idajmi (napr. zneuZitia, neopravneného spristupnenia, publikovania a pod.).

Zastupcovia podnikatel'ského sektora zaroven kritizovali aj st¢asnu pretrvavajiicu nizku mieru
informovanosti a Sirenia osvety v oblasti rodinného podnikania a rodinnych podnikov na verejnosti.

Gestor k vystupom zacastnenych subjektov uviedol, Ze st¢asné legislativne nastavenie hodnotenej
regulacie povazuje za potrebné, pretoze MPSVR SR je v zmysle zakona povinné kontrolovat’
a vykonavat’ dohl'ad nad ¢innostou rodinného podniku (najmai registrovaného rodinného podniku)
a jeho organov. Zriadenie rady, podla gestora, eSte nemusi automaticky preukazovat’ jej aktivnu
&innost’ a fungovanie, a z tohto dovodu si gestor v zmysle zakona overuje spiiianie tejto zakladnej
podmienky.

V kontexte mozného spristupnenia dévernych informacii v zapisnici zo zasadnutia rady gestor
uviedol, ze pre samotny ucel kontroly postacuje, aby obsahom zapisnice zo zasadnutia rady boli len
zakladné udaje (bez dovernych alebo inych citlivych informacii). V tejto suvislosti za¢astnenym
subjektom pripomenul, Ze MPSVR SR je viazané dodrZiavat’ zakonné podmienky ml¢anlivosti ako
VO veci osobnych tidajov, tak aj v zmysle obchodného tajomstva, a to v rozsahu mu prislachajicom.

V zavere konzultacii gestor uviedol, ze rovnako, ako aj za¢astnené subjekty, povazuje zvySenie
miery informovanosti a Sirenia osvety Vv oblasti rodinného podnikania a rodinnych podnikov, za
potrebné (a to najma v sektore MSP).

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozZu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenia, ktoré boli Vv kontexte hodnotenej regulacie prezentované zo strany
zucastnenych podnikatel'skych subjektov, boli zamerané predovsetkym na prehodnotenie a zruSenie
sucasného opravnenia MPSVR SR, vyziadat’ si zapisnicu zo zasadnutia rady rodinného podniku. Na
zaklade nimi odprezentovanych vyjadreni je poskytovanie zapisnice zo zasadnutia rady nedovodné
a pre ministerstvo je samotny obsah zasadnutia rady irelevantny, ¢o potvrdzuje aj fakt, ze MPSVR
SR si overuje iba skuto¢nost,, ¢i je rada rodinného podniku aktivna. NavySe informacie, obsiahnuté
V zapisnici zo zasadnutia rady su obvykle internymi informaciami v ramci prislusného rodinného
podniku, a prirodzene nie je v zaujme rodiny, aby takéto informacie boli spristupiiované inému
subjektu (a to ani v pripade ministerstva).

ARDEN LEGAL navrhol alternativne rieSenie, ktoré spociva v nahradeni povinnosti poskytovat’
zapisnicu zo zasadnutia rady inStititom Cestného vyhlasenia. ARDEN LEGAL povazuje takéto
Cestné prehlasenie o fungovani a ¢innosti rady rodinného podniku za primerané a postacujuice.




Gestor k navrhovanému alternativnemu rieSeniu uviedol, ze ¢estné vyhlasenie nepovazuje, pre ucely
kontroly funk¢nosti a ¢innosti rady rodinného podniku, za postacujice a dostatocne doveryhodné.

9.4.4 Odporucenie spracovatela:

L] ponechat’ regulaciu upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj stvisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ vnima doverny charakter informacii uvedenych v zapisnici zo zasadnutia rady, ktora
obsahuje citlivé informdcie napr. aj o podnikatel'skej stratégii a finannych ukazovateloch.
V nadvéznosti na uvedené spracovatel’ povazuje za dolezité pokracovat’ v h'adani kompromisného
a vSeobecne prijatel'ného riesenia v téme ochrany citlivych udajov.

Z praxe vSak vyplyva, ze podnikatel'ské subjekty v oblasti rodinného podnikania poukazuju na aj
d’alsie administrativne a legislativne prekazky spojené s evidenciou a registraciou rodinnych
podnikov podl'a sucasnej pravnej upravy. Nejednoznacné poziadavky na predkladanie dokumentov,
komplikované a obmedzujiice podmienky, napriklad ohladom investi¢énych zmluv a Struktury
podniku, ktoré ako celok vyrazne znizuju atraktivitu a vyuZzitel'nost’ tohto rezimu podnikania. Okrem
uvedeného vsak najma absentuju vyhody, ktoré by podnikatel'ské subjekty povzbudili a motivovali
evidovat’ alebo registrovat’ sa ako rodinny podnik. Z tohto dévodu spracovatel’ odporuca celkovo
Zjednodusit’ a jasne definovat’ procesy spojené s evidenciou a registraciou rodinnych podnikov,
odstranit’ nadmernu administrativnu zataz a zaviest efektivne stimuly na podporu rodinného
podnikania. Zarovenn by bolo vhodné prehodnotit’ vynatie prislusnych ustanoveni o rodinnych
podnikoch zo zakona o socialnej ekonomike a zapracovat’ ich do vhodnejs$ieho pravneho predpisu.

Toto stanovisko je potrebné vnimat’ v kontexte d’alSich ex post hodnoteni tykajucich sa zakona
¢. 112/2018 Z. z.
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9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu’

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

Gestor pravneho predpisu nemal pripomienky k procesu ex post hodnotenia.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

Gestor pravneho predpisu suhlasil s obsahom stanoviska spracovatela.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalendarnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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