Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulicii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo prace, socialnych veci arodiny Slovenskej
republiky (d’alej aj ako: ,,gestor* a ,, MPSVR SR*)

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 112/2018 Z. z. o socialnej ekonomike
a socidlnych podnikoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,,zdkon ¢. 112/2018
Z.2.%)

Lokalizacia: §15c

Utinnost’: 01. 07. 2023

Regulacia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulécia ¢. 177
Evidovany rodinny podnik

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na legislativny proces hodnotené¢ho pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2021/361

e Internetovy odkaz na Cislo parlamentnej tlace hodnoteného pravneho predpisu:
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&ZakZhorID=13&CisObdobia=8
&CPT=1214

Hibkové ex post hodnotenie:
regulécie/regulacii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 19. 06. 2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.


https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2021/361
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&ZakZborID=13&CisObdobia=8&CPT=1214
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&ZakZborID=13&CisObdobia=8&CPT=1214

9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Predmetna regulacia predstavuje vysledok prijatia zdkona ¢. 494/2022 Z. z., ktorym sa meni a dopliiia
zakon €. 112/2018 Z. z. o socidlnej ekonomike a socidlnych podnikoch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zakony sa
do zakona ¢. 112/2018 Z. z. vlozili nové ustanovenia tykajtce sa rodinnych podnikov, ktoré vytvorili

pravny ramec problematiky rodinného podnikania.

Pojem rodinny podnik je vymedzeny ako podnikatel'sky subjekt (obchodna spolo¢nost, druzstvo
alebo fyzicka osoba — podnikatel’), v ktorom vyznamnu tlohu zohrévaju c¢lenovia jednej rodiny.
Specifikuje podmienky, za akych mozno podnik povazovat’ za rodinny, napriklad podiel hlasovacich
prav, ucast na zisku alebo iCast’ na riadeni podniku.

Vo

zaradenie subjektu do evidencie rodinnych podnikov, pricom definuje potrebné nalezitosti ziadosti,
prilohy a kompetencie MPSVR SR. Evidencia je dostupna pre fyzické aj pravnické osoby spinajiice
zakonné podmienky a umoziuje im oficidlne pouzivat’ oznacenie ,,rodinny podnik® (r. p.). Zapis je
administrativne formalny, ale jeho doésledkom je verejné uznanie $pecifickej identity a postavenia
podniku.

Ciel'om ustanovenia je podporit’ rozvoj rodinného podnikania prostrednictvom formalnej evidencie
subjektov, ktoré spiiiaju zakonné kritéria. Zaradenie do evidencie umoZiuje podnikom oficialne
pouzivat’ oznacenie ,,rodinny podnik®, ¢im sa zvySuje ich doveryhodnost’ a identita na trhu. Zaroven
sa tym vytvara predpoklad pre lepsi pristup k podpornym politikam, generacnej vymene a dlhodobe;j
stabilite podnikania.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Ministerstvo préce, socidlnych veci a rodiny SR (MPSVR SR) zarad’uje rodinny podnik do evidencie
rodinnych podnikov odo dna podania tplnej ziadosti, vedie zoznam evidovanych rodinnych podnikov
a vyrad'uje rodinny podnik z evidencie rodinnych podnikov odo diia, ked’ prestal spifiat’ podmienky
podla § 15a ods. 1. Predkladanie dokladov a ,,schvalovanie® na MPSVR SR vidia rodinné podniky
ako jednu z prekazok, ktora moze branit’ ich zaujmu prihlasit’ sa o $tatut rodinného podniku. Cielom
ex post hodnotenia bude (po vzore dobrej praxe zo zahrani¢ia) postidenie moZnosti zmeny procesu
schvalovania evidencie, pricom posudenie dokladov by mohlo ist cez profesijni organizaciu
V komisii so zastupcami ministerstiev (MH, MPSVR). Registraciu by vykonavalo nad’alej MPSVR
SR.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

Podla analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie mali byt dotknutymi subjektami tie
podnikatel’'ské subjekty, ktoré sa hlasia k charakteru rodinnych podnikov. Podl'a analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie mal v kontexte hodnotenej regulacie material vplyv na podnikatel'ské
subjekty (vratane subjektov socialnej ekonomiky), ktoré spiiaju zékonom stanovené podmienky
rodinného podniku a poziadaju o zaradenie do evidencie rodinnych podnikov.

V analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie bolo na zaklade prieskumu Slovenskej asociacie
malych a strednych podnikov uvedené, ze v r. 2019 — 2020 mozno predpokladat’, ze priblizne 60 — 65
% z malych a strednych podnikov tvoria rodinné podniky. V analyze bolo odhadované, Ze:
= vroku 2023 bude na Slovensku evidovanych 2 000 rodinnych podnikov (z toho 1 938 malych
a strednych),




= vroku 2024 bude na Slovensku evidovanych 6 000 rodinnych podnikov (z toho 5 814 malych
a strednych),

= vroku 2025 bude na Slovensku evidovanych 8 000 rodinnych podnikov (z toho 7 752 malych
a strednych).

EX post:
Dotknutymi subjektami su tie podnikatel'ské subjekty, ktoré sa hlasia k charakteru rodinnych

podnikov. Aktualny pocet evidovanych rodinnych podnikov je v momente spracovania tohto
hodnotenia 0.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola vykonana):

V ex ante faze bola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, priCom pre uvedenti
regulaciu bol identifikovany pozitivny a negativny vplyv na podnikatel'ské prostredie. Z pohl'adu
regulacie sa uvadzali vplyvy na podnikatel’ské subjekty, ktoré spiiiajii zikonom stanovené podmienky
rodinného podniku a poZziadaju o zaradenie do evidencie rodinnych podnikov.

V ramci negativnych vplyvov sa pocitalo s administrativnymi nakladmi pre tie podnikatel'ské
subjekty, ktoré sa rozhodnt poziadat’ o evidenciu. Ked'Ze vSak neslo (a ani nejde) 0 povinnu regulaciu
a navrh nezavizoval Ziadne subjekty k informacnym ¢i inym povinnostiam, administrativne naklady
vznikajlice v stuvislosti s dobrovol'nou evidenciou neboli vycislené v celkovych nakladoch regulécie
na podnikatel'ské prostredie.




9.2 Vyd¢islenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)

nakladov pravneho predpisu?

Tabulka ¢ 1: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (uidaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST -
EXPOST ANTE? EX ANTE
— ) Naklady | pozdiel v
Poradové Ll Pocet Néklady na na nakladoch na
- Struény a zrozumitel’ny S pravneho Kategoria dotk. |subjektov | Naklady na 1 S kategoriu g
cislo . 2 q Lokalizacia - 2 . . kategoriu dotk. kategoriu
2 opis regulacie predpisu/regulacie subjektov v dotk. podnik. v € 5 dotk.
regulacie 2 subjektov v € - dotk.
kategorii subjektov .
P subjektov v €
podnikatel'ské
subjekty, ktoré sa
177 Evidovany rodinny podnik § 15¢ 01.07.2023 hlasia k charakteru - - - - -
rodinnych
podnikov

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulacie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.
3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujuce informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze bola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, v ktorej boli
identifikované pozitivne aj negativne vplyvy na podnikatel'ské prostredie, pricom negativne vplyvy
boli vypocitané na zaklade odhadovaného zat'azenia na jeden podnikatel'sky subjekt. Jednorazové
administrativne zat'azenie suvisiace so ziadost'ou o zaradenie do evidencie rodinnych podnikov bolo
odhadnuté v rozsahu 90 mintt na jedného ziadatela, Co by predstavovalo 4 eura v administrativnych
nakladoch. Podl'a analyzy vplyvov na podnikatel'ské prostredie sa odhadovalo, ze v roku 2024 bude
evidovanych 6 000 rodinnych podnikov.

Celkové predpokladané naklady spojené s hodnotenou regulaciou vsak neboli vypocitané, t. j. ani
uvedené.

Ex post naklady:

Vzhl'adom na absenciu dat tykajtcich sa skuto¢ného poétu dotknutych subjektov (ani jeden subjekt
nebol doteraz evidovany ako rodinny podnik) a nasledného skutoéného administrativneho zat'azenia
nie je mozné kvantifikovat’ vplyv na podnikatel’ské prostredie. Z uvedeného dévodu nie je mozné
uviest’ spdsob vypocitania vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):

K datumu spracovania formulara bol oficialny pocet 0 evidovanych rodinnych podnikov (za obdobie
od jula 2023 do aprila 2025).

Informacia tykajtica sa aktudlneho poctu evidovanych rodinnych podnikov je dostupna na tomto
odkaze.

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante faze bola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie a pre uvedent
regulaciu boli predpokladané modelové administrativne naklady na jeden podnikatel'sky subjekt.
Vzhl'adom na nedostupnost’ dat pre kvantifikaciu skutocnych nakladov nie je mozné uviest’ rozdiel
medzi predpokladanymi nakladmi ex ante a ex post.

9.2.4 Dévod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

V ex ante faze nebol predpokladany vznik d’alSich/dodato¢nych nakladov. Vzhl'adom na skuto¢nost,
Ze pocas ucinnosti regulacie nebol evidovany ani jeden rodinny podnik, nie je mozné identifikovat’
vznik nepredpokladanych nakladov.



https://registre.socialnaekonomika.gov.sk/evidovane-rp
https://registre.socialnaekonomika.gov.sk/evidovane-rp

9.3 EX post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zii¢astneni zastupcovia:

Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky, sekcia socialnej ekonomiky, odbor
koordinacie socialnej ekonomiky (d’alej ako ,,gestor*)

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zxcastnené subjekty:

Slovenskd asociacia malych a strednych Ano X Nie O
podnikov a Zivnostnikov, ICO: 36065161
(dalej ako ,,SAMP*)

ZdruZenie podnikatelov Slovenska, ICO: Ano X Nie [
00586528 (d’alej ako ,,ZPS*)

Slovensky Zivnostensky zvéz, 1CO: 00 679 321 Ano X Nie [J
(dalej ako ,,SZZ*)

Forma a termin vykonania konzultacii:

SAMP osobne/online X dotaznik/e-mail [J 25.03.2025
ZPS osobne/online X dotaznik/e-mail [J 25.03.2025
S22 osobne/online [ dotaznik/e-mail CJ 25.03.2025

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultacii: od 12.02.2025 do 21.03.2025.
Forma a termin vykonania konzultacii:

Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel'ské subjekty alebo zastupitel'ské
organizacie.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

Autor podnetu (SAMP) konstatoval, ze aktudlne znenie reguldcie nie je vyhovujuce. Problém
predmetnej regulacie podl'a autora podnetu spociva V tom, ze proces schvalovania v stvislosti so
zaradenim do evidencie rodinnych podnikov predstavuje nadbyto¢ni administrativnu zataz pre
potencialne rodinné podniky, ktord méze branit’ ich zadujmu prihlasit’ sa o Statt rodinného podniku.
Rodinné podniky vnimaju povinnost’ predkladania rozsiahlej dokumentacie, ako aj nasledny proces
posudzovania a schvalovania zo strany MPSVR SR za vyznamnt prekdzku, ktora ich zasadne
odradza od snahy ziskat Statat rodinného podniku.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulacie vo vzahu k rieSenému problému,

- plnenie ciel’a regulacie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulacie a posobeniu v praxi.

Gestor uvadza, ze zakladnym zamerom zakona v kontexte rodinnych podnikov bolo upravit’ tento typ
podniku zakonnou normou, a to predovsetkym s dérazom na vymedzenie jeho urcujicich znakov,
medzi ktorymi je existencia rodinnych vézieb. ISlo o legislativno-technicka tpravu suavisiacu
s prijatim novych ustanoveni tykajucich sa rodinnych podnikov. Rodinny podnik musi byt v zmysle
schvaleného zakona podnikatel'skym subjektom. Nemoze nim byt subjekt, ktory nebol primarne
zriadeny za ucelom podnikania. Jednym z hlavnych ciel'ov rodinného podniku, na rozdiel od beznych
komercnych firiem, je prave kultivacia tychto rodinnych vizieb vo vnutornom prostredi rodinného
podniku s dérazom na posiliiovanie rodinnych hodnot.

Cielom tohto konkrétneho ustanovenia je umoznit' podnikatel'skym subjektom, ktoré spliiaju
zakladné defini¢né znaky rodinného podniku, zaradenie do evidencie rodinnych podnikov. Regulacia
stanovuje formu ziadosti a prilohy potrebné na tento proces. Regulacia posobi na podnikatel'ské
prostredie tym, ze vytvara predpoklady pre tvorbu a upravu verejnej politiky v oblasti rodinného
nastupnictva, zamestnavania Clenov rodiny a dalSich kl'iCovych oblasti. Okrem toho, rodinné
podniky zaradené do evidencie disponuju opravnenim pouzivat oznacenie ,,rodinny podnik® alebo
skratku ,,r. p.*.

Gestor k predmetnému ustanoveniu v rdmci pisomného vyjadrenia k podnetu a zarovein v ramci
konzultacii konStatoval, Ze pripomienky autora podnetu k fungovaniu a pésobeniu danej regulacie na
podnikatel'ské prostredie su opodstatnené. Posudzovanie dokumentacie asamotny proces
schval'ovania zaradenia do evidencie zo strany gestora predstavuje v zmysle zakona obligatny postup,
ktory sa javi byt nadbyto¢ny, resp. hodny prehodnotenia a hl'adania alternativneho rieSenia.

9.3.4 Alternativne rieSenia z pohPadu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na upravu aplika¢nej praxe,

- priklady alternativnych rieSeni alebo osved¢éenych postupov z inych krajin (dobrovol’né),
- o¢akavana uspora nakladov v désledku upravy/zrusenia regulacie (dobrovoPné).




Autor podnetu vo svojom navrhu uviedol, Ze legislativna zmena by mala spocivat’ v prehodnoteni
moznosti zmeny procesu schval’ovania evidencie, pricom postudenie dokladov by mohlo spadat’ pod
posobnost’ komisie profesijnej organizacie, ktorej ¢lenovia by boli aj zastupcovia ministerstiev, a sice
Ministerstva hospodarstva SR a MPSVR SR. Predmetna zmena vychadza z osvedéenej praxe
v zahrani¢i (konkr. Ceskej republiky), kde sa tento pristup rokmi preukazal ako efektivny a prinosny.
Autor podnetu zadverom upresnil, Ze hoci by proces evidencie rodinnych podnikov mohol byt
upraveny spdsobom uvedenym vysSie, registraciu by nad’alej vykonavalo MPSVR SR.

9.3.5 Vyjadrenie gestora K alternativnym rieSeniam:

Gestor je otvoreny konsStruktivnym diskusidm a rokovaniam tykajucim sa procesu evidencie
rodinnych podnikov. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze v sucasnosti pripravovand novelizacia zédkona
¢. 112/2018 Z. z. sa zameriava vylucne na legislativno-technické zmeny v stvislosti s inym pravnym
predpisom, uprava tohto ustanovenia v jej ramci nie je v si¢asnosti mozna.

Gestor je vsak otvoreny d’alSej odbornej diskusii a v pripade dosiahnutia zhody pripraveny zvazit
legislativne rieSenie v nasledujlicej novele zakona ¢. 112/2018 Z. z.




9.4 Stanovisko spracovatel’a k pravnemu predpisu a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikatePské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Predmetnd regulacia sa zameriava na legislativne vymedzenie evidencie rodinnych podnikov
a stanovuje podmienky a postupy pre ich zaradenie do tejto evidencie. Definuje povinnosti
podnikatel'skych subjektov, ktoré sa rozhodnu poziadat o zaradenie do evidencie rodinnych
podnikov. Zékladnou poziadavkou je predlozenie pisomnej ziadosti na formulari uréenom MPSVR
SR. K ziadosti je potrebné prilozit' doklady, ktoré preukazuji splnenie zdkonom stanovenych
podmienok. Ziadatel’ musi spifat’ podmienky podla § 15a ods. 1 zékona ¢. 112/2018 Z. z. a predlozit’
prislusné doklady vratane tych, ktoré potvrdzuji plnenie tychto podmienok, ako aj Specifické
poziadavky, napriklad Statat rady rodinného podniku. MPSVR SR zaradi podnik do evidencie po
podani Giplnej Ziadosti a vyradi ho, ak prestane spiiiat’ podmienky. Evidované rodinné podniky maja
opravnenie pouzivat’ oznacenie ,,rodinny podnik* alebo skratku ,,r. p.*.

Zamerom zavedenia evidencie a moznosti pouzivat’ oznaenie ,,rodinny podnik* bolo zjednodusit’
pristup k roznym podporam a vytvorit’ priestor na posilnenie rodinnych hodnot v podnikani. Ciel'om
tejto regulacie je ustanovit’ jasny a oficialny ramec pre rodinné podniky. Predmetné ustanovenie tak
poskytuje moznost’, aby sa o tento pojem mohli vo svojej ¢innosti rodinné podniky opierat’, prihlasit’
sa k nemu a tym zviditel'nit’ existenciu sektora rodinnych podnikov na Slovensku.

Podrla autora podnetu nie je sucasnd regulacia nastavena optimalne, pretoze proces schvalovania
v stvislosti so zaradenim do evidencie rodinnych podnikov predstavuje nadmernt administrativnu
zataz, ktord mbze odradzat’ potencialne rodinné podniky od zaujmu ziskat’ tento Statit. Povinnost’
predkladat’ rozsiahlu dokumentaciu spolu s naslednym posudzovanim a schvalovanim zo strany
MPSVR SR je podl'a nich vyznamnou prekazkou, ktora ich od snahy o registraciu ¢asto odradi.

Gestor vnima aktudlne nastavenie regulacie ako nevyhovujuce, pricom pripomienky autora podnetu
k fungovaniu a dopadu regulacie na podnikatel'ské prostredie povazuje za opodstatnené. Povinné
posudzovanie dokumentacie a samotny proces schvalovania zaradenia do evidencie rodinnych
podnikov zo strany gestora, ako to vyplyva zo zakona, predstavuje administrativne naro¢ny postup,
ktory sa javi ako nadbyto¢ny a zasluhuje si prehodnotenie vratane hl'adania alternativneho riesenia.

Zaverom v otazke optimalnosti takto nastavenej reguldcie spracovatel’ konstatuje, ze je potrebné
zohl'adnit’ benefity v porovnani s povinnostami a administrativnou zatazou, ktora podnikatel'om
v kone¢nom désledku prinasa skor komplikacie nez vyhody.

9.4.2 Stanovisko K alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenie z pohladu autora podnetu (ARDEN LEGAL) spociva v prehodnoteni procesu
schval'ovania evidencie rodinnych podnikov, pri¢om postdenie predlozenych dokladov by mohlo
spadat’ pod podsobnost’ komisie profesijnej organizacie, ktorej Clenmi by boli aj zastupcovia
Ministerstva hospodarstva SR a MPSVR SR. Tato zmena by vychadzala z osvedCenej praxe
v zahraniéi, konkrétne v Ceskej republike, kde sa tento pristup ukazal ako efektivny a prinosny.
Autor podnetu vSak upresnil, Ze registraciu rodinnych podnikov by, rovnako ako doteraz, nad’alej
vykonévalo MPSVR SR.

Gestor vyjadril zaujem o pokracovanie v konstruktivnej diskusii a rokovaniach tykajucich sa procesu
evidencie rodinnych podnikov, pretoze stiCasny stav pri procese evidencie rodinnych podnikov
predstavuje nadbytocni administrativnu zataz. Vzhladom na skutocnost, Ze V sucasnosti
pripravovana novela zakona ¢. 112/2018 Z. z. sa zameriava vylucne na legislativno-technické Gipravy
suvisiace s inym pravnym predpisom, nie je mozné v ramci tejto novely upravit’ dané ustanovenie.




Gestor zaroven deklaroval pripravenost’ pokracovat’ v odbornej diskusii a v pripade dosiahnutia
konsenzu zvazit’ legislativne rieSenie v nasledujicej novele zdkona ¢. 112/2018 Z. z.

Spracovatel’ na margo alternativneho rieSenia uvadza, ze na zaklade predlozeného podnetu je zrejmé,
ze alternativne rieSenie, ktoré by zahfiialo zmenu stic¢asného znenia regulacie, je nevyhnutné. Autor
podnetu nacrtol priblizny rdmec navrhovanej zmeny, avSak pisomné znenie potencidlnej Gpravy
nebolo predloZené. Spomenul tieZ vytvorenie ,,komisie" alebo ,,profesijnej organizacie," avSak
legislativne zadefinovanie takejto Struktiry v sti€asnosti neexistuje. Ide o koncep¢ne hodnotny
navrh, ktory si v8ak vyzaduje d’alsi rozvoj a konkretizaciu vV inom pravnom rdmci nez predstavuje
zakon €. 112/2018 Z. z.

Spracovatel’ ocetiuje snahu gestora o pokracovanie diskusie a hl'adanie rieSeni, ktoré by prispeli
k zmene nastavenia procesu, resp. k jeho efektivnejSiemu fungovaniu.

9.4.4 Odporucenie spracovatela:

[1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj savisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ stanoviska sa stotoziuje s ndvrhom autora podnetu na novu legislativnu apravu
hodnotenej problematiky. Z tohto dovodu navrhuje, aby bola predmetnd regulacia po dalsej
odbornej diskusii a stanoveni presného nového legislativneho znenia upravend v najblizSom
legislativnom procese zakona ¢. 112/2018 Z. z., resp. v inom v§eobecnom pravnom ramci, ktory zo
svojej podstaty nepredpoklada dodato¢né povinnosti pre rodinné podniky, ktoré su pre rodinné
podniky nevyhodné, resp. zbyto¢né.

Toto stanovisko je potrebné vnimat’ v kontexte d’alSich ex post hodnoteni tykajucich sa zdkona
¢. 112/2018 Z. z.
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9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu’

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

Gestor pravneho predpisu nemal pripomienky k procesu ex post hodnotenia.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

Gestor pravneho predpisu suhlasil s obsahom stanoviska spracovatela.

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalenddrnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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