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Nazov projektu

Kod ITMS

Nazov ziadatel’a

Sektor

predloZenej v ramci vyzvy na predkladanie Ziadosti o nenavratny financny prispevok (d’alej len ,,vyzva“)

Kdéd vyzvy

Opatrenie Opatrenie 1.3 — Podpora inovacnych aktivit v podnikoch
Prioritna os Prioritna os 1 — Inovacie a rast konkurencieschopnosti
Operacny program OP Konkurencieschopnost a hospodarsky rast
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NARGONY, o ——
REFERENCNY
RAMEC O HOSPODIRSEY ST
. Bodové Vazené .
P.c Kritérium k:]ietl;lr?a hodnotenie bodové zizsilgzga
hodnotitel’a’ | hodnotenie
0 Zakladné kritéria
Prispieva projekt k napliianiu ciela ZoNFP —
0.1 | vramci prisluSnej prioritnej osi a - ano/nie - tab. 9;
opatrenia OP KaHR? P1—-bod 1
0.2 Je proj,ekt oprévner}y z hl'adiska siladu 3 4no/nie : ZoNFP —
so schémou pomoci? tab. 7, 8
Obsahuje projekt Specifikaciu ZoNFP —
oCakavanych  hodnét meratelnych tab. 12, tab.
0.3 | ukazovatel'ov (tzv. indikatorov), - ano/nie - 15;
vratane povinne definovanych P1 - body
indikatorov? 2.2, 10
ZoNFP —
. .. . tab. 13,
KoreSponduji  ndzvy a  sumy
. . .. . . . 5 P1-bod
0.4 | jednotlivych poloZiek rozpoctu s - ano/nie - 44
vysledkami obchodnej verejnej stitaze? P.2;,
P17
Je Ziadatel financne ,zdravy“, t.j. P9;
nespliia kritéria definicie ,,podniku P12;
v tazkostiach“ podla  Usmernenia . . P17
0.5 o DY . - ano/nie -
Spolocenstva o S§tatnej pomoci na
zachranu a reStrukturalizaciu firiem v
tazkostiach (2004/C 244/02)>

Zdovodnenie hodnotenia:

! Ak bude udelené aspoii jedno hodnotenie ,,nie hodnotitel’ odporuci projekt vyberovej komisii zamietnut’ a nepridelit
Ziadatel'ovi nenavratny financny prispevok.
? Hodnotitel' hodnoti len v pripade projektu, pri ktorom mal Ziadatel’ povinnost' vykonat' OVS.
® V pripade, Ze Ziadatel je v zmysle definicie uvedeného Usmernenia v t'aZkostiach, hodnotitel’ uvedie ,,nie“ a odporu¢i
projekt vyberovej komisii zamietnut’ a nepridelit’ Ziadatel'ovi nenavratny financ¢ny prispevok.
Hodnotiaci harok, kod projektu: strana 2 z 10

Podpis hodnotitel'a
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. Bodové Vazené .
P.c Kritérium k?*/iitl(:_lr?a hodnotenie bodové ziZs(::I(:i]a
hodnotitel’a hodnotenie
s s s . vaha x body
1. Vhodnost’ a ticelnost’ projektu (max 50)
ZoNFP —
Do akej miery projekt napliia ciele tab. 9, 10,
1.1 | stanovené v NSRR, OP a schéme 1,75 0-4 11;
pomoci? P1-bod
2.4
Do akej miery je sulad cielov projektu tZaobN;? 116
12 s ciel'mi aktuvalneho ramcového 1,75 0-4 P1 - body
programu Spolocenstva pre vedu, 2122
vyskum a inovacie? 2'3’ -
Do akej miery prispieva projekt k ZoNFP —
13 zvyseniu konkurencieschopnosti 15 0-4 tab. 9, 10;
' Ziadatela akrastu jeho pridanej ’ P1 - body
hodnoty? 2,3
Do akej miery je projekt vhodny pre ZoNFP —
dany region ado akej miery je tab. 10;
14 konzistentny s potrebami daného 15 0-4 P1 - bod
’ regionu? (napriklad dostupnost’ ’ 2.4
pracovnej sily, subdodavatel'ov,
infraStruktiry atd’.?)
Do akej miery podporuje projekt trvalo ZoNFP —
15 udrZatelny rozvoj v jeho 3 zloZkach 0.25 0-4 tab. 15B;
) (environmentalnej, ekonomickej a g P1-bod
socialnej)? 2.4
Do akej nmiery existuje silny ZoNFP —
predpoklad, Ze realizdcia projektu tab. 15A;
1.6 | prispeje k wvySSej kvalite alebo 0,25 0-4 P1-bod
vacSiemu rozsahu vyuZivania IKT a 2.4
kompetencii s nimi narabat™
ZoNFP -
17 Do akej miery prispieva projekt 0.25 0-4 tab. 15D;
' k zlepSeniu rovnosti prilezitosti g P1 - bod
2.4,10
Do akej miery projekt prispieva ZONEP —
P . R - tab. 15C;
1.8 | knaplianiu  horizontalnej  priority 0,25 0-4 P1 - body
marginalizované rémske komunity? 23 10
Aky je stupenl inovativnosti procesu z P1 - body
hladiska technického rieSenia (projekt 2.1,4.1
1.9 | prinasa technicky novy proces alebo iba 1,75 0-4
zlepSeny proces alebo len modifikuje
sucasne rieSenie?)

Hodnotiaci harok, kod projektu:

strana 3z 10

Podpis hodnotitel'a
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O aky typ inovativnosti vysledného
produktu sa v projekte jedna?
(Hodnotitel' prideli hodnotenie podl'a toho ¢i
ide o: kvalitativne novy produkt 4 body,
technicky zlepSeny produkt 3 body,
modifikacia sucasného produktu 2 body
alebo 1 bod alebo nedefinovany a neisty
prinos 0 bodov.)

1,75 0-4

tab. 10;
P1 - body
2,4.1,4.3

1.11

Aké st ekonomické ciele vedice
k inovacii? (budice zvySenie Cistych
trzieb z novych alebo inovovanych
vyrobkov, technoldgii resp sluZieb)
Akym sposobom prispeje projekt k
tomuto zvyseniu?

1,5 0-4

ZoNFP —
tab. 10, 12;
P1 - body
2,4, 10

Zdovodnenie hodnotenia:

Hodnotiaci harok, kod projektu:

strana 4 z 10

Podpis hodnotitel'a
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3 . Vaha |  Bedove Vazené Zdroj
P.c Kritérium Kkritéria hodnotenie bodové sistenia
hodnotitel'a hodnotenie
2 Sposob realizacie projektu vaha x body
) (max 10)
Do akej miery su aktivity projektu ZoNFP —
previazané na jeho ciele? tab. 9, 10,
2.1 0,5 0-4 11;
P1 - body
1,2.2,4.3
Do akej miery su aktivity projektu ZoNFP
previazané na jeho indikatory? tab. 11,
2.2 0,5 0-4 12;
P1 - bod
2.2,4.3
Vhodnost  zvolenych  indikatorov ZoNFP
v nadvédznosti na ciele projektu tab. 9, 12
2:3 a predpoklad (realnost) ich 0,5 0-4
dosiahnutia.
Do akej miery Ziadatel' identifikoval ZoNFP —
mozné  suCasné  rizikd  spojené tab. 10;
24 | s realizéciou projektu? 0,5 0-4 P1 - body
2.1,3
Do akej miery rieSi projekt naroky na ZoNFP —
implementaciu novych tab. 10;
Standardov manazérstva kvality P1 - body
alebo novych metod riadenia 24,51,6
25 alebo zvySovania kval%f@ka:lc%e 0,5 0-4
alebo rekvalifikacie
zamestnancov? (Ak ani jednu z
tychto oblasti projekt nerieSi alebo
to nie je v projekte uvedené,
hodnotitel prideli 0 bodov)

Zdovodnenie hodnotenia:

Hodnotiaci harok, kod projektu: strana 5 z 10
Podpis hodnotitel'a
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5 Viha Bodové Vazené Zdroj
P.c Kritérium Kkritéria hodnotenie bodové Jistenia
hodnotitel’a hodnotenie
3. | Rozpocet a efektivnost’ nakladov vaha x body
(max 10)
Aka je kvalita a Struktdra ZoNFP —
navrhovaného rozpoctu projektu? tab. 13;
3.1 0,75 0-4 P1 - bod
9.1;
P16
Ako je dokazané, Ze navrhované ZoNFP —
vydavky su potrebné na realizaciu tab. 13;
3.2 | projektu? Do akej miery st opravnené 0,5 0-4 P16
vydavky Specifikované tak, aby mohli
byt povaZované za opravnené?*
Ako st previazané aktivity rozpoctu ZoNFP —
z Casového hladiska? (nadvaznost, tab. 11;
3.3 | Casova, technicka a financna 0,75 0-4 P1 —-bod
realizovatel'nost) 4.3;
P16
34 Aky je pomer medzi odhadovanymi 0.5 0-4 P1 - bod 4;
) nakladmi a ocakavanymi vysledkami? > P10

Zdovodnenie hodnotenia:

* Pri identifikacii neopravnenych vydavkov hodnotitel’ zniZi bodové hodnotenie a zaroveii upravi poZadovani vysku NFP
v Casti zaverecné hodnotenie. VySku NFP je moZné menit vyhradne v silade s usmernenim CKO ¢. 7/2007 k procesu
schval'ovania Ziadosti o NFP.

Hodnotiaci harok, kod projektu: strana 7 z 10
Podpis hodnotitel'a
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. Bodové Vazené .
P.c Kritérium k:iitlgr;;a hodnotenie bodové ziZs(tizl(:i]a
hodnotitel'a hodnotenie
4 Administrativna, odborna vaha x body
) a technicka kapacita Ziadatel’a (max 10)
Aké méa Ziadatel  skidsenosti s tZa(];NlF 0? a
4.1 | realizaciou podobnych aktivit na ktoré 1 0-4 B
sa vzt'ahuje projekt? P1 - body
) 4.2,5
49 St predpokladané postupy Ziadatel'om 1 0-4 P1-bod 7
) technicky a odborne realizovatel'né?
Do akej miery zabezpeCuje Ziadatel P1 -bod
4.3 | kontinudlne vzdeldvanie zamestnancov 0,5 0-4 5.1
v oblasti vztahujicej sa na projekt?

Zdovodnenie hodnotenia:

Hodnotiaci harok, kod projektu:

strana 8 z 10

Podpis hodnotitel'a
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3 . Vaha |  Bodove Vazené Zdroj
P.c Kritérium Kkritéria hodnotenie bodové Jistenia
hodnotitel’a hodnotenie
5. Udrzatel'nost’ projektu vaha x body
(max 20)
Do akej miery budd vysledky ZoNFP —
51 projektu dlhodobo udrZatel'né 1 0-4 tab. 10;
’ z financnej stranky? P1 - bod 6;
P10
Ako bude vplyvat’ realizacia projektu ZoNFP —
na zvySenie rozvoja spoluprace s tab. 6
domacimi a zahrani¢énymi subjektmi?
(medzinarodné partnerstvo, alebo
5.2 | partnerstvo s podnikom v ramci 1 0-4
Slovenska, partnerstvo s univerzitou
resp. vysokou Skolou, vyskumnym
ustavom, uplatnenie priemyselného
vzoru, patentu v zahranic¢i atd’.)
Do akej miery je preukazané ZoNFP —
pokracovanie v aktivitach tab. 10;
realizovanych v ramci projektu? (Sa P1-bod 6
53 oCakavané vysledky projektu 1 0-4
’ dlhodobo udrZateIné? Bude po
skonCeni  projektu  vybudovana
Strukttira, ktord umoZni pokracovanie
aktivit?)
Do akej miery Ziadatel zohl'adnil ZoNFP —
externé rizikd projektu (vratane tab. 10;
54 navrhu rieSeni) po ukonceni realizacie 1 0-4 P1 - body
’ projektu? Ako je rieSené riadenie 3,6
rizika z nedosiahnutia planovanych
cielov projektu?
Obsahuje projekt rieSenia vplyvu na ZoNFP —
Zivotné prostredie? Nebude mat tab. 9, 10;
5.5 | projekt vyrazny dopad na poskodenie 1 0-4 P1 - body
Zivotného prostredia, bude projekt 2.4,6,10
environmentalne udrZatelny?
Zdévodnenie hodnotenia:
Hodnotiaci harok, kod projektu: strana 9 z 10

Podpis hodnotitel'a
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CELKOVE BODOVE HODNOTENIE

Maximalne | Dosiahnuté Podiel dosiahnutého
vaené vazené bodového hodnotenia
P.c. Skupina kritérii ! ! z maximalneho
bodové bodové . .
. . | bodového hodnotenia
hodnotenie hodnotenie (%)
0
0 Zakladné kritéria A
1 | Vhodneost a tcelnost’ projektu 50
2 Sposob realizacie projektu 10
3 | Rozpocet a efektivnost’ nakladov 10
4 | Administrativna, odborna a technicka 10
kapacita Ziadatel’a
5 | Udrzatel’nost projektu 20
Celkom: 100
Minimalne celkové skore na pridelenie NFP 78 78%
Vyhovel **
Odporucanie:
Nevyhovel
Navrhovana vySka NFP
Navrhovana intenzita pomoci
** nehodiace preskrtnite
Vypracoval
Meno Pozicia Datum Podpis

Hodnotitel v rdmci hodnotenia kazdému kritériu priradi body od 0 do 4 v zmysle nasledujicej

tabul'ky:

Bodové skore Hodnotenie
0 nedostatoCné
1 CiastoCne primerané
2 primerané
3 dobré
4

vel'mi dobré

Hodnotitel’ uvedie do poznamok aj dovody udelenia bodovania. V pripade, ak celkovy vaZeny
pocet bodov za projekt dosiahne hodnotu niZsiu ako 78 bodov, alebo v pripade sekcie 1. - Zakladné
kritéria bude udelené aspon jedno hodnotenie ,nie“, alebo v niektorej skupine kritérii nedosiahne
50% maximalneho poctu bodov stanoveného na prislusnd skupinu kritérii, hodnotitel odporuci
projekt vyberovou komisiou zamietnut’ a nepridelit’ Ziadatel'ovi nenavratny finan¢ny prispevok.

Hodnotiaci harok, kod projektu: strana 10 z 10

Podpis hodnotitel'a




	Prispieva projekt k napĺňaniu cieľa v rámci príslušnej prioritnej osi a opatrenia  OP KaHR?
	Je projekt oprávnený z hľadiska súladu so schémou pomoci?
	Obsahuje projekt špecifikáciu očakávaných hodnôt merateľných ukazovateľov (tzv. indikátorov), vrátane povinne definovaných indikátorov?
	Korešpondujú názvy a sumy jednotlivých položiek rozpočtu s výsledkami obchodnej verejnej súťaže?
	Je žiadateľ finančne „zdravý“, t.j. nespĺňa kritériá definície „podniku v ťažkostiach“ podľa Usmernenia Spoločenstva o štátnej pomoci na záchranu a reštrukturalizáciu firiem v ťažkostiach (2004/C 244/02)3
	Vhodnosť a účelnosť projektu
	Do akej miery projekt napĺňa ciele stanovené v NSRR, OP a schéme pomoci?
	Do akej miery je súlad cieľov projektu s cieľmi aktuálneho rámcového programu Spoločenstva pre vedu, výskum a inovácie?
	Do akej miery prispieva projekt k zvýšeniu konkurencieschopnosti žiadateľa a k rastu jeho pridanej hodnoty? 
	Do akej miery je projekt vhodný pre daný región a do akej miery je konzistentný s potrebami daného regiónu? (napríklad dostupnosť pracovnej sily, subdodávateľov, infraštruktúry atď.?)
	Do akej miery podporuje projekt trvalo udržateľný rozvoj v jeho 3 zložkách (environmentálnej, ekonomickej a sociálnej)?
	Do akej miery existuje silný predpoklad, že realizácia projektu prispeje k vyššej kvalite alebo väčšiemu rozsahu využívania IKT a kompetencií s nimi narábať?
	Do akej miery prispieva projekt k zlepšeniu rovnosti prilezitosti
	Do akej miery projekt prispieva k napĺňaniu horizontálnej priority marginalizované rómske komunity?
	Aký je stupeň inovatívnosti procesu z hľadiska technického riešenia (projekt prináša technický nový proces alebo iba zlepšený proces alebo len modifikuje súčasne riešenie?)
	O aký typ inovatívnosti výsledného produktu sa v projekte jedná? (Hodnotiteľ pridelí hodnotenie podľa toho či ide o: kvalitatívne nový produkt 4 body, technický zlepšený produkt 3 body, modifikácia súčasného produktu 2 body alebo 1 bod alebo nedefinovaný a neistý prínos 0 bodov.)
	Aké sú ekonomické ciele vedúce k inovácii? (budúce zvýšenie čistých tržieb z nových alebo inovovaných výrobkov, technológií resp služieb) Akým spôsobom prispeje projekt k tomuto zvýšeniu?
	Spôsob realizácie projektu
	Vhodnosť zvolených indikátorov v nadväznosti na ciele projektu a predpoklad (reálnosť) ich dosiahnutia. 
	Do akej miery rieši projekt nároky na implementáciu nových štandardov manažérstva kvality alebo nových metód riadenia alebo zvyšovania kvalifikácie alebo rekvalifikácie zamestnancov? (Ak ani jednu z týchto oblastí projekt nerieši alebo to nie je v projekte uvedené, hodnotiteľ pridelí 0 bodov)

	4.
	Administratívna, odborná a technická kapacita žiadateľa
	4.1
	Aké má žiadateľ skúsenosti s realizáciou podobných aktivít na ktoré sa vzťahuje projekt?
	4.2
	Sú predpokladané postupy žiadateľom technicky a odborne realizovateľné?
	4.3
	Do akej miery zabezpečuje žiadateľ kontinuálne vzdelávanie zamestnancov v oblasti vzťahujúcej sa na projekt?
	5.
	Udržateľnosť projektu

